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Rada Gminy
Lipinki Luzyckie

Rozstrzygni^cie nadzorcze

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorza^dzie gminnym (Dz.

U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) stwierdzam niewaznosc uchwaly Nr X/83/ll Rady

Gminy Lipinki Luzyckie z dnia 29 grudnia 2011r. w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie

boniflkaty od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego na rzecz najemcy.

Uzasadnienie

Rada Gminy Lipinki Luzyckie na sesji w dniu 29 grudnia 2011r. podjejla uchwalej

w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego

na rzecz najemcy. Uchwala zostala dor$czona organowi nadzoru w dniu 9 stycznia 2012r.

Po dokonaniu analizy prawnej aktu organ nadzoru stwierdza, iz uchwala istotnie

narusza prawo, tj. art. 68 ust. lb ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce

nieruchomosciami (Dz. U. z 2010r. Nr 102, poz. 651 ze zm.).

Moca^ $1 ust. 1 przedmiotowego aktu, dzialajajc na podstawie art. 68 ust. 1 pkt 7

ustawy o gospodarce nieruchomosciami, Rada Gminy postanowi!a wyrazic zgodej na

udzielenie bonifikaty w wysokosci 85% z tytulu sprzedazy na rzecz najemcy lokalu

mieszkalnego nr 3 o powierzchni 43,98m^ wraz z udzialem 120/1000 we wsp61nych cz^sciach

budynku polozonego na dzialce 656/5 oraz pomieszczenia gospodarczego o powierzchni

ll,20m* wraz z udzialem 12/100 we wsp61nych cz$sciach budynku gospodarczego

polozonego na dzialce 656/6 przy ul. Zatorze 7 w Lipinkach Luzyckich. Zgodnie z ust. 2 na

wysokosc bonifikaty sklada siej

- bonifikata z tytulu zamieszkiwania w budynku wielorodzinnym - 60%,

- bonifikata z tytulu polozenia lokalu w budynku wybudowanym przed 1945 - 24%,

- bonifikata z tytulu okresu trwania najmu 1%.



Stosownie do tresci art. 68 ust. 1 pkt 7 ustawy o gospodarce nieruchomosciami:

,,Wfasciwy organ moze udzielic bonifikaty od ceny ustalonej zgodnie z art. 67 ust. 3, na

podstawie odpowiednio zarzqdzenia wojewody albo rady lub sejmiku, jezeli nieruchomosc

jestsprzedawanajako lokal mieszkalny". Z kolei w mysl ust. lb wskazanego wyzej przepisu:

,, W zarzqdzeniu wojewody albo uchwale rady lub sejmiku, o kt6rych mowa w ust. 1, okresla

si% w szczeg6lnosci warunki udzielenia bonifikat i wysokosc stawekprocentowych ".

Z zestawienia obu przywolanych przepis6w wynika, iz rada w podj^tej uchwale

powinna wskazac nie tylko wysokosc bonifikaty, ale takze warunki jej udzielenia.

Tymczasem w przedmiotowej uchwale nie okreslono warunk6w udzielenia bonifikaty.

Uchwala reguluje jedynie wysokosc udzielanej bonifikaty i czynniki wplywaj^ce na ta^

wysokosc. W tym miejscu odnotowac nalezy, iz warunkiem udzielania bonifikaty jest np.:

jednorazowa zaplata za lokal, niezaleganie z oplatami itp.

Pomini$cie przez rad? ww. elementu skutkuje brakiem pelnej realizacji upowaznienia

ustawowego i wplywa na ocen^ zgodnosci z prawem podj^tego aktu. Niewyczerpanie zakresu

przedmiotowego przekazanego przez ustawodawce^ do unormowania w uchwale jednostki

samorz^du terytorialnego jest istotnym naruszeniem prawa.

Maja^c na wzgl^dzie powyzsze, nalezalo orzec o niewaznosci przedmiotowej uchwaly

w calosci.

Od niniejszego rozstrzygni^cia sluzy prawo wniesienia skargi do Wojew6dzkiego

Sadu Administracyjnego w Gorzowie Wlkp. w terminie 30 dni od dor$czenia rozstrzygni^cia

za posrednictwem Wojewody Lubuskiego.

Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy o samorzajizie gminnym stwierdzenie przez organ

nadzoru niewaznosci uchwaly organu gminy wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa

w zakresie obj^tym stwierdzeniem niewaznosci, z dniem dor^czenia rozstrzygni$cia

nadzorczego.
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