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Rada Gminy Wymiarki

ROZSTRZYGNI^CIE NADZORCZE

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorz^dzie

gminnym (tj.: Dz. U. z 2001 r., Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.) stwierdzam

niewaznosc w czesci, tj. w zakresie gl tiret drugie uchwafy Rady Gminy Wymiarki

nr IV/31/2011 z dnia 16.03.2011 r. w sprawie sprzedazy w drodze bezprzetargowej

dzialki polozonej w obreJbie wsi Wymiarki.

Uzasadnienie

W dniu 16.03.2011 r. Rada Gminy Wymiarki podjete uchwal? nr IV/31/2011 w

sprawie sprzedazy w drodze bezprzetargowej dzialki polozonej w obr^bie wsi

Wymiarki.

Powyzsza uchwala zostala dor^czona organowi nadzoru w dniu 23.03.2011 r.

Przeprowadzana przez organ nadzoru ocena prawna powyzszego aktu

prowadzi do wniosku, iz przedmiotowa uchwala, w cz^sci wskazanej w sentencji,

jest sprzeczna z prawem, tj. art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. a ustawy o samorz^dzie gminnym.

Podstawowe naruszenie powyzszego przepisu przejawia sie. w okresleniu

przez Rade. tresci element6w przysztej umowy sprzedazy w zakresie mozliwosci i

warunk6w rozlozenia platnosci ceny nieruchomosci na raty oraz terminu platnosci

poszczeg61nych rat.



Dokonanie przedmiotowego rozstrzygni^cia nie znajduje jednakze

umocowania w swietle obowiajzujaxego porzadku prawnego.

Przywolany przez Rade. Gminy art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. a ustawy o samorz^dzie

gminnym upowaznia Rade. do wyrazenia zgody na okreslone w tym przepisie

czynnosci prawne dotycz^ce mienia komunalnego, przekraczaj^ce zakres zwyklego

zarza_du. Sprzedaz nieruchomosci gruntowej jest obj^ta hipoteza, normy prawnej

wyslowionej w powyzszym przepisie, co w pemi legitymowalo Rade^ do podj^cia

rozstrzygniejcia w przedmiocie udzielenia zgodny na dokonanie tej czynnosci (co tez

znalazlo swoja, emanacje. w gl tiret pierwsze podj^tej uchwaly). Mozliwosc

wyrazenia zgody jest jednakze, w swietle powyzszego przepisu, jedynym elementem

oswiadczenia woli, jakie uprawniona jest zlozyc Rada. Dalsze zatem postanowienia,

zawarte w podj^tej uchwale, nie znajduj^. swojej legitymacji w przedmiotowej

podstawie prawnej.

Umocowania prawnego dla kwestionowanych zapis6w nie spos6b dopatrzyc

sie. r6wniez w przywolanym przez Rade. art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 21.08.1997 r. o

gospodarce nieruchomosciami (tj.: Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 z p6zn. zm.).

Zgodnie z powyzszym przepisem, Rada Gminy moze wyrazic zgode^ na

zastosowanie innej niz redyskontowa stopy procentowej, wobec rozlozonej na raty

niesplaconej cz^sci ceny nieruchomosci. Analiza przywotanego uregulowania

r6wniez nie uzasadnia kwestionowanego zapisu badanej uchwaly. Nalezy bowiem

zaakcentowac, iz ustawodawca w art. 70 ust 4 ustawy o gospodarce

nieruchomosciami upowaznil organ stanowi^cy wyl^cznie do ewentualnej

modyfikacji wysokosci oprocentowania, kt6remu podlegac b^d^ raty niesplaconej

cz^sci ceny nieruchomosci. Okreslenie tego na ile lat taka platnosc zostanie rozlozona

i w jakim terminie strona umowy zobligowana b^dzie uiszczac poszczeg61ne raty,

pozostaje zatem w wyl^cznej gestii organu wykonawczego.

Na marginesie odnotowac nalezy, iz wprawdzie w zakwestionowanym

zapisie Rada podaje m.in. nowa, wysokosc stopy procentowej, to jednak

pozostawienie tego postanowienia w mocy nie jest mozliwe, ze wzgl^du na jego

scisle powiajzanie tresciowe z pozostafymi zapisami (np. terminami platnosci rat).

Sposr6d innych uchybien, nie nosz^cych jednak znamion istotnego naruszenia

prawa, wskazac nalezy na powolanie w podstawie prawnej podj^tej uchwah/

nieaktualnego publikatora w odniesieniu do ustawy o gospodarce

nieruchomosciami. W dniu 11.06.2010 r. zostal ogloszony tekst jednolity powyzszej

ustawy i prawidlowo to on winien byc przywoh/wany. Organ nadzoru przypomina
>



jednoczesnie o obowiazku wynikajacym z gl41 w zw. z gl31 ust. 1 Zasad techniki
prawodawczej stanowiacych zalacznik do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministr6w z
dnia 20.06.2002 r. w sprawie zasad techniki prawodawczej (Dz. U. Nr 100, poz. 908),
tj. obowiazku dolaczania do projekt6w uchwal uzasadnieh.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie:

Na niniejsze rozstrzygni^cie sluzy prawo wniesienia skargi do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gorzowie Wlkp. w terminie 30 dni od
daty dor^czenia rozstrzygni^cia. Skarge. wnosi sie; za posrednictwem Wojewody
Lubuskiego.
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