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Rada Gminy Siedlisko

Rozstrzygni^cie nadzorcze

Na podstawie art. 91 ust.l ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorza^dzie gminnym

(Dz.U. z 2001 roku Nr 142, poz.l591 ze zm.) stwierdzam niewaznosc uchwaly Rady Gminy

Siedlisko, podj$tej na sesji w dniu 19 kwietnia 2011r. roku Nr V/44/20ll

w sprawie zaliczenia dr6g do kategorii dr6g gminnych

Uzasadnienie

Rada Gminy Siedlisko podjeja na sesji w dniu 19 kwietnia 201l roku uchwal$ w

sprawie zaliczenia dr6g do kategorii dr6g gminnych. Uchwala dor^czona zostala organowi

nadzoru w dniu 28 kwietnia 2011 roku.

Po dokonaniu analizy prawnej organ nadzoru stwierdza, ze uchwala istotnie narusza

prawo, tj. art. 7 ust. 2 ustawy z dnia 2l marca 1985r. o drogach publicznych (tekstjedn. Dz.

U. z 2007r., Nr 19, poz. 115 z p6zn. zm.).

Wyzej powoiany przepis stanowi upowaznienie dla rady gminy do podj$cia uchwaly o

zaliczeniu dr6g do kategorii dr6g gminnych po zasi^gni^ciu opinii wlasciwego zarza^du

powiatu.

Z uzasadnienia zala^czonego do uchwaly, a takze dokumentacji dotycz^cej opiniowania

w/w uchwaly wynika, ze pismem z dnia 23 marca 2011r. ( data wplywu do Starostwa

Powiatowego w Nowej Soli w dniu 6 kwietnia 201 lr. ) W6jt Gminy Siedlisko zwr6cil siê  do

Zarza^du Powiatu Nowosolskiego o wydanie opinii w sprawie zaliczenia do kategorii dr6g

gminnych, drogi w miejscowosci Bielawy, oznaczonej nr ewid. dzialek 1077/5, 1077/6,

1077/8 i 1077/9 o dlugosci 1.230mb i nawierzchni gruntowej.

Opinia Zarza^du Powiatu Nowosolskiego wydana zostala w dniu 2 maja 2011r. -

Uchwala^Nr 20/IV/2011 Zarza^du Powiatu Nowosolskiego z dnia 2 maja 2011r. w sprawie

zaopiniowania propozycji nadania drodze wewn^trznej polozonej na terenie miejscowosci



Bielawy kategorii drogi gminnej, a wi^c po podj^ciu uchwaly Nr V/44/2011 przez Rade^

Gminy Siedlisko.

Ustawa z dnia 8 marca 1990 roku o samorza^dzie gminnym nie wskazuje rodzaju

naruszen prawa, kt6re moga^ byc klasyfikowane w kategorii istotnego naruszenia prawa. W

orzecznictwie sa^dowym przyjmuje si$ jednak, iz sâ  to takie naruszenia prawa, do kt6rych

nalezy zaliczyc: naruszenie przepis6w wyznaczaja^cych kompetencje do podejmowania

uchwal, podstawy prawnej podejmowania uchwal, przepis6w prawa ustrojowego, przepis6w

prawa materialnego przez wadliwa^ ich wyktadni$ oraz przepis6w reguluja^cych procedur^

podejmowania uchwal (wyrok NSA z dn. 12.11.1998r. II SA/Wr 1516/98 -OSP z 1999r. Nr

9,poz. 165).

Procedur^ zaliczenia dr6g do kategorii dr6g gminnych okresla art. 7 ustawy z dnia 21

marca 1985r. o drogach publicznych zgodnie z kt6rym, podj^cie przez rad$ gminy uchwaly

w tej sprawie poprzedza opinia przez odpowiedni zarzq,d powiatu. Opinia zarza^du powiatu nie

jest dla rady gminy wiajza^ca, niemniej jednak, rada gminy przy wydawaniu takiej uchwaly

winna miec na uwadze okolicznosci faktyczne stanowiq,ce podstaw^ wydania takiej opinii (

wyrok Wojew6dzkiego Sajdu Administracyjnego w Bialymstoku z dnia 26 czerwca 2008r.,

sygn. akt II SA/Bk 349/08, Informator Prawniczy LEX nr511453).

W swietle powyzszego organ nadzoru stwierdza, ze Rada Gminy Siedlisko podjeja

uchwal$ z naruszeniem procedury okreslonej w art. 7 ust. 2 ustawy z dnia 21 marca 1985r. o

drogach publicznych, co stanowi istotne naruszenie prawa i skutkuje stwierdzeniem

niewaznosci przedmiotowej uchwaly w calosci.

Maja^c na uwadze powyzsze orzeczonojak na wst^pie.

Od niniejszego rozstrzygni^cia sluzy prawo wniesienia skargi do Wojew6dzkiego

Sajdu Administracyjnego w Gorzowie Wielkopolskim, w terminie 30 dni od daty dor$czenia

rozstrzygni$cia, za posrednictwem Wojewody Lubuskiego.

Zgodnie z art. 92 ustawy o samorzajizie gminnym, stwierdzenie przez organ nadzoru

niewaznosci uchwaly organu gminy wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa w zakresie

objeJym stwierdzeniem niewaznosci, z dniem dore_czenia rozstrzygnie_cia nadzorczego.
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