Gorzow WIkp., dnia 4",] czerwca 2012r.
Lubuski Urzad Wojewodzki
ul. Jagiellonczyka 8

66-400 Gorzow Wikp.

Nr akt kontroli: NK-11.431.1.11.2012.RBur
Pani
Katarzyna Walezak
ul. Ruczajowa 11A/10
65-153 Zielona Goéra

Wystapienie pokontrolne

W dniu | marca 2012r. zespot kontrolny w skiadzie: Robert Burek - inspektor w Wydziale Nadzoru
i Kontroli (przewodniczacy zespolu), Malgorzata Wolejko — inspektor wojewddzki w Wydziale
Nadzoru i Kontroli, przeprowadzit kontrole dziatalnoéci Pani Katarzyny Walczak zamieszkalej
w Ziclonej Gorze przy ul. Ruczajowej 11A/10, jako tlumacza przysigglego jezyka niemieckiego,

ktora uprawnienia thumacza przysieglego nabyla z dniem 06.12.2004r.

Kontrola obejmowala swym zakresem prawidlowos¢ i rzetelnos¢ prowadzenia repertorium oraz

pobieranie wynagrodzenia za tumaczenia przysiggle dokonywane na rzecz administracji publiczne;.

Dzialajac na podstawie art. 46 ustawy z dnia 15 lipca 201 1r. o kontroli w administracji rzadowej
(Dz.U. Nr 185. poz. 1092) przekazuje Pani wystapienie pokontrolne zawierajace ustalenia, ocene

kontrolowanej dzialalnosci oraz zalecenia.

Do poswiadczania tlumaczen oraz poswiadczania odpiséw pism uzywa Pani pieczeci
zawierajace] w otoku imie i nazwisko, a w Srodku wskazanie jezyka, w jakim dokonywane jest
tlumaczenie oraz pozycje na liscie tlumaczy przysieglych. Stara pieczec zostala przekazana do Sadu

Okregowego.

W pelnym zakresie dopelnita Pani obowigzku wynikajacego z art. 19 ustawy o zawodzie
tlumacza przysigglego. poprzez zlozenie wzoru podpisu oraz odcisku swojej pieczeci Ministrowi

Sprawiedliwosci, ministrowi wlasciwemu do spraw zagranicznych oraz Wojewodzie Lubuskiemu.

Poinformowala Pani, ze nie odmawia wykonania tlumaczenia w postgpowaniu prowadzonym na
podstawie ustawy. na zadanie sadu. prokuratora, Policji oraz organow administracji publiczne;.

W okresie objetym kontrola nie bylo takich zlecen.



Kontrola repertorium wykazala, iz jest ono prowadzone w sposob ciagly. Repertorium
prowadzone jest w specjalnie do tego celu przeznaczonej ksiazce zawierajacej rubryki $cigle
odpowiadajace wymogom odnotowywania czynnosci z tlumaczen, speniajacej postanowienia
artykutu 17 ustep 2 ustawy z dnia 25 listopada 2004r. o zawodzie thumacza przysicglego (Dz. U. Nr
213, poz: 2702 ze:zm.).

W repertorium: odnotowywano wykonane tlhumaczenia pisemne. W roku 2009 w okresic objetym
kontrola. zargjestrowano 5 tlumaczen, w 2010 — 1. W roku 2011 i 2012 nie wykonano zadnego
tlumaczenia przysieglego. Ostatnie thumaczenie przysiegle datowano na dzien 25.03.2010r.

Tlumaczenia w repertorium nie sy w pelni opisane. W trzech przypadkach nie wypelniono
w calosci i kolejnych trzech nie wypeliono w cze$ci rubryki zatytulowanej ,,Oznaczenie
zleceniodawcey”, natomiast we wszystkich szeSciu przypadkach nie wypelniono nastepujacych
rubryk: ,,Osoba lub instytucja, ktéra sporzadzila dokument” oraz ,,Uwagi o rodzaju tresci, o
formie i stanie dokumentu”. gdzie istotnymi sq informacje czy dokument napisany jest pismem
maszynowym czy odrgcznym oraz czy dokument jest uszkodzony. zniszczony lub czesciowo
nieczytelny. Natomiast w przypadku tlumaczen ustnych koniecznym jest wskazanie czy bylo to
tumaczenie konsekutywne, symultaniczne czy a vista. Zakres tlumaczenia ustnego dotyczy przede
wszystkim okreslenia czy tlhumacz przysiegly tlumaczyl wypowiedZ jednej osoby czy tez wiekszej

liczby 0sob, czy calos¢ spotkania czy tylko jego czes¢.

Czynnosci kontrolne wykazaly, ze Pani nie posiada Zaswiadczenia potwierdzajaceco wpis na
o o o o

liste thumaczy przysieglych.
W zwiazku z powyzszym skontrolowana dzialalnos¢ oceniono negatywnie.

/¢ wzglgdu  na  stwierdzone nieprawidlowosci, zaleca si¢  opisanie  zgodnie
z postanowieniami artykulu 17 ustep 1 ustawy o zawodzie tlumacza przysieglego tlumaczen

W repertorium.

W zwiazku z powyzszym oczekuj¢ w terminie 30 dni liczonym od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego. informacji o sposobie wykonania zalecen i wykorzystaniu wnioskow lub

o przyczynach ich  niewykorzystania albo o innym sposobie usuniecia stwierdzonych

nieprawidlowosci.
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