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Jednostka kontrolowana

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Lubuskiego
ul. Podgérna 7
65 — 057 Zielona Gora

Zgodnie 7 zapisami art. 25 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki
rozwoju (Dz.U. Nr 227 poz. 1658 z poin. zm.), Zarzad Wojewddztwa Lubuskiego pelni rolg
Instytucji Zarzadzajacej dla Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-
2013.

W skiad Zarzadu Wojewodztwa wehodza:

Marein Jabtonski - Marszatek Wojewodztwa Lubuskiego,
Elzbieta Polak — Wicemarszalek Wojewddztwa Lubuskiego,
Tomasz Wontor — Wicemarszatek Wojewddztwa Lubuskiego,
Tomasz. Hatas —Czlonek Zarzadu,

Stanistaw Tomezyszyn — Czlonek Zarzadu,

SR D=

Zarzad Wojewddztwa wykonuje zadania Instytucji Zarzadzajacej za pomoca komorek
organizacyjnych  Urzedu Marszatkowskiego Wojewoddztwa  Lubuskiego  (UMWL).
W realizacje  zadan zwiazanych z LRPO w ramach UMWL zaangazowane
sq W szezegoblnosei:

—  Departament Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego (DFR),

— Departament Skarbu i Finansow (DF).

Departament Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego podlega bezposrednio
Marszatkowi Wojewodztwa Lubuskiego. Departamentem kieruje Dyrektor Departamentu
przy pomocy trzech Zastepcow Dyrektora Departamentu.

Do dnia 31 stycznia 2009r. funkcj¢ Dyrektora Departamentu LRPO pelnita Pani Arisa Jaz,
przy pomocy trzech Zastgpcow Dyrektora, tj. Pani Katarzyny Drozak, Pani Beaty Neckar oraz
Pana Stanistawa Hatka. W dniu 2 lutego 2009r. funkcje Dyrektora Departamentu LRPO objal
Pan Waldemar Stugocki.

Kontrola zostala odnotowana w Ksiazee kontroli pod poz. Nr 16.

Czymnodci  kontrolne przeprowadzono w siedzibie Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Lubuskiego przy ul. Sw. Jadwigi 1 oraz przy ul. Podgorej 7.

Data rozpoczgeia i zakonezenia kontroli:

19 pazdziernika 2009r, — 23 pazdziernika 2009r.

HIL Osoby przeprowadzajace kontrole:

Na podstawie upowaznienia nr 334 z dnia 14 pazdziernika 2000r., znak:
NK_ILMWol.0939-334/09, kontrole przeprowadzil Zespé! Konirolujacy w sktadzie:

1. Malgorzata Staskiewicz — Kierownik Oddzialu ds. Kontroli — Kierownik Zespolu,
9 Anna Kokocinska - Biedrzycka — Starszy Inspektor w Oddziale ds. Kontroli,




IV,

V.

3. Agnieszka Rozwoda - Starszy Inspektor w Oddziale ds. Kontroli,
4. Teresa Kadziewicz - Inspektor w Oddziale ds. Certyfikacj.

Cel kontroli: sprawdzenie funkcjonowania systemu zarzadzania i kontroli w Instytucji
Zarzadzajacej LRPO oraz stosowania procedur zawartych w instrukcji wykonawczej,
wiym poprawnosci sporzadzenia dokumentow dotyczacych  zadeklarowanych
do Komisji Europejskiej wydatkaw,

Zakres kontroli:

Sprawdzeniu podlegaly nastepujace obszary:

I, Stosowanie procedur zawartych w instrukcji wykonawczej w zakresie
poprawnosci  sporzadzania dokumentéw dotyczacych zadeklarowanych
do Komisji Europejskiej wydatkéw, z uwzglednieniem danych zawartych
w KSI SIMIK 07-13 i systemach ksiggowych.

Prowadzenie rejestru dluznikéw i odzyskiwanie kwot,
Realizacja obowigzkdw kontrolnych,

Pizeplywy finansowe.

KSI (SIMIK 2007 —2013),

Gl

Osoby udziclajace informacjifwyjasnien:

. Waldemar Stugocki — Dyrektor Departamentu LRPO

Katarzyna Drozak — Zastepca Dyrekiora Departamentu,

- Anna Dobrowolska — p.o. Kierownika Wydzialu Kontroli LRPO

. Arkadiusz Milto — Pracownik Wydzialu Kontroli LRPO

. Alicja Rolifiska — Pracownik Wydzialu Kontroli LRPO

. Sylwia Kowalczyk - Kierownik Wydzialu Finansowego LRPO,

- Marta Macutkiewicz — Pracownik Wydzialu F inansowego LRPO ,

. Krzysztof Hrechorecki-— Pracownik Wydziatu Finansowego LRPO,

Anna Antkowiak- Lojko — Pracownik Wydziatu Kontraktacji Inwestycji
Gospodarczych LRPO,

10. Grzegorz Prucnal — Gtéwny Specjalista (stanowisko ds. Lokainego Systemu

Informatycznego).

VIL  Opis stanu faktyeznego stwierdzonego w trakeie kontroli:

Wykaz skrotow:

LRPO - Lubuski Regionalny Program Operacyjny na lata 2007-2013,

IZ LRPO/IZ - Tnstytucja Zarzadzajaca Lubuskim Regionalnym Programem Operacyjnym,
IC — Instytucja Certyfikujaca,

IPOC — Instytucja Posredniczaca w Certyfikacii,

IP II - Instytucja Posredniczaca 11 Stopnia, tj. Wojewédzki Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w Zielonej Gorze,

KSI — Krajowy System Informatyczny SIMIK 07-13,

IK NSRO - Instytucja Koordynujaca Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia,

IK RPO - Instytucja Koordynujaca Regionalne Programy Operacyjne,
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RPK - Roczny Plan Kontroli 17 na dany rok,

RPKP — Roczny Plan Kontroli Projektow IZ,

Podrgcznik Procedur - Podrgeznik Procedur Instytucji Zarzadzajacej Lubuskim
Regionalnym Programem Operacyjnym na lata 2007- 2013,

MRR — Ministerstwo Rozwoju Regionalnego,

Skarbnik — Skarbnik Wojewodztwa Lubuskiego.

Zgodnie z zapisami Podrgcznika Procedur 1Z LRPO wersja 8.00 z dnia 30 wrzesnia 2009r.,
Departament  Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyinego (DFR) podiega
bezpodrednio Marszatkowi Wojewodztwa Lubuskiego. Departamentem kieruje Dyrektor
Departamentu, ktéremu podlega trzech Zastepcow Dyrektora Departamentu.

W strukturze Departamentu DFR wydzielono wydziaty:

- Wydzial Programowania Strategicznego LRPO (DFR.I) — 9 etatow;

- Wydziat Informacji i Promocji LRPO (DFR.I1) ~ 7 etatow;

- Wydzial Kontraktacji Inwestycji Infrastrukturalnych LRPO (DFR.IID) — 10 etatow;

-~ Wydzial Kontroli Inwestycji Infrastrukturalnych LRPO (DFR.IV) — 5 etatow;

- Wydzial Ekonomiczny i Pomocy Technicznej LRPO (DFR.V) — 6 etatow;

- Wydziat Kontraktacji Inwestycji Gospodarczych LRPO (DFR.VI) - 10 ctatéw;

- Wydzial Kontroli Inwestycji Gospodarczych LRPO (DFR.VII) - 6 efatéw;

- Wydziat Finansowy LRPO (DFR.VIID) - 11 etatoéw;

- Wydzial Monitorowania LRPO (DFR.IX) — 7 etatow;

- Stanowisko ds. Lokalnego Systemu Informatycznego — 2 etaty,

- Stanowisko ds. Kancelaryjno-Organizacyjnych (DFR.XI) - 2 etaty.

Czynnodci sprawdzajace  przeprowadzone podczas niniejszej kontroli polegaty
na sprawdzeniu  zgodnosci przeprowadzonych dziatan 2 procedurami  okreslonymi
w dokumentach systemowych LRPO oraz z wytycznymi MRR, o ktorych mowa w art. 35
ust. 3 ustawy z dnia 9 grudnia 2006r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju.

W okresie objetym kontrola poszczegdine dzialania zwiazane z realizacja LRPO
wykonywane byly w oparciu 0 nastepujace wersje Podrecznika Procedur:
- wersja 2.0 z dnia 4 lutego 2008r.,

- wersja 3.01 z dnia 8 kwietnia 2008r.,

- wersja 4.00 z dnia 1 lipca 2008r.,

- wersja 5.00 z dnia 8 sierpnia 2008r.,

- wersja 5.01 z dnia 4 wrzeénia 2008r.,

- wersja 5.03 z dnia 7 pazdziernika 2008r.,
- wersja 5.04 z dnia 13 listopada 2008z,

- wersja 6,00 z dnia 3 lutego 2009r.,

- wersja 7.00 z dnia 7 lipca 2009r.,

- wersja 8.00 z dnia 30 wrzesnia 2009r.

1. Stosowanie procedur zawartych w instrukeji  wykonawczej w zakresie
poprawnosci  sporzigdzania dokumentéw  dotyczacych  zadeklarowanych
do Komisji Europejskiej wydatkéw, z uwzglednieniem danych zawartych
w KSI (SIMIK 07-13) i systemach ksiggowych

Podezas kontroli zostalo zweryfikowane Poswiadczenie i deklaracja wydatkow
oraz wniosek o platnosé okresowq od Instytucji Zarzqdzajacej do Instytucji Certyfikujacef



dla Programéw Regionalnych nr RPLB.IZ. UM WLB_-D04/09-01 za okres do 30 czerwca
2009r. na taczng kwote wydatkow kwalifikowanych 5.305.438,51 zl.

Zestawienie wydatkéw zawiera 12 wnioskéw o platno$é w ramach nastgpujacych
Priorytetow:
o Priorytet 1. Rozwdj infrastruktury wzmacniajqcef  konkurencyjnosé  regionu
(2 wnioski), w ramach Dzialania 1.1. Poprawa stanu infrastruktury transportowef
W regionie.
e Priorytet II. Stymulowanie wzrostu imvestycji w przedsiebiorstwach i wzmocnienie
potencjalu innowacyjnego (9 wnioskéw), w ramach Dzialania:
a)2.1. Mikroprzedsiebiorstwa,
b) 2.2. Poprawa konkurencyjnosci malych Srednich przedsiebiorstw popizez
imyestycje,
* Priorytet VI Pomoc techniczna (1 wniosek) w ramach dzialania 6.2. Wsparcie
informacji, promocji, badai i oceny programu,

Sprawdzeniu  podlegalo 45%  wartosei wydatkéw  kwalifikowanych calego
Poswiadczenia, co stanowi kwotg 2 387 447,33 zI. Badaniem objeto 4 wnioski o platnosé, tj.:

— RPLB.02.01.00-08-055/08-02,
— RPLB.02.02.00-08-081/08-01,
— RPLB.02.02.00-08-001/08-02,
— RPLB.02.02.00-08-108/08-01,

Na podstawie danych zawartych w Poswiadczeniu i deklaracji wydatkow oraz wriosku
0 plainosé okresowq od Instytucji Zarzqdzajqeef do  Instytucji Certyfikujgcej dla
Programéw Regionalnych nr RPLB.IZ, UMWLB _-D04/09-00 za ockres do 30 czerwca
2009r., Zespdt Kontrolujacy dokonat weryfikacji stosowania procedur zawartych
w instrukeji wykonawczej w zakresie poprawnosci sporzadzania dokumentéw dotyczacych
zadeklarowanych do Komisji Europejskicj wydatkéw poprzez, m.in.:
a)  weryfikacj¢ formalng i merytoryczng dokumentw bedacych podstawa
do sporzadzenia deklaracji wydatkow,
b)  zweryfikowanie istnienia dokumentdw stanowiacych podstawe sporzadzenia
deklaracji wydatkéw oraz wnioskdw o platnosé,
¢)  przeliczenic kwot zawartych w  dokumentach stanowigcych  podstawe
sporzgdzenia deklaracji wydatkéw oraz wnioskéw o platnoéé w celu weryfikacji
poprawnosci wyliczen dokonanych przez 17 LRPO oraz Beneficjentow,
d)  zweryfikowanie jednolitosci danych zawartych w KSI (SIMIK 2007-2013) oraz
systemach ksiggowych z dostepng dokumentacja Zzrédlowa,
¢)  sprawdzenie wnioskéw o  platnogé pod katem  kwalifikowalnosci
zadeklarowanych wydatkow  zgodnie z obowigzujacymi w ramach RPO
zasadami.
Czynnosciom kontrolnym poddano m.in., nastgpujace dokumenty:
— wnioski o platno$é wraz z wymaganymi zalacznikami,
~ Listy sprawdzajgce dla IZ do weryfikacji wnioskéw o platnosé dla projektow
realizowanych w ramach LRPO (Priorytet I II, IV, V) (DFR.VIII),
— Listy sprawdzajqce DF do weryfikacji wnioskow Beneficjentow o platnosé dia
projekiow realizowanych w ramach LRPO,
— wykazy bledéw i uchybien sporzadzanych podezas weryfikacji  wniosku
0 platnoéé,




— dyspozycje przekazania platnosci w ramach LRPO,

—  wyciagi bankowe IZ,

- informacje pokontrolne,

—  Karty informacyjne wniosku o platnos¢ KSI SIMIK 07-13.

Zgodnie z art. 60 litera d) Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 = dnia 11 lipca
2006r. ustanawiajacego przepisy ogblne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnodei i uchylajace
Rozporzadzenie (WE) 1260/1999 1Z odpowiada za: ,zapewnienie ufrzymywania przez
beneficjentéw i inne podmioly uczestniczqce W realizacji operacji odrebnego systemu
ksiegowego albo odpowiedniego kodu ksiegowego dla wszystkich transakcji zwiqzanych
z operacjq, bez uszezerbku dla krajowych zasad ksiegowych”.

W toku czynnosci kontrolnych Zespot Kontrolujacy JPOC potwierdzil:
—  istnienie odre¢bnych rachunkéw ksiggowych IZ z podzialem na poszczegdlne
dzialania,
— weryfikacj¢ przez IZ prowadzenia przez beneficjentow odrebnego systemu
ksiegowego albo odpowiedniego kodu ksiggowego dla wszystkich transakcji
zwiazanych z realizacja projektu.

Zgodnie z art. 60 litera b) Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca
2006r. ustanawiajacego przepisy ogdine dotyczace Europejskiego Funduszu Rezwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosei i uchylajace
Rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999 Instytucja Zarzadzajaca odpowiada za: ,, weryfikacje,
ze wspdlfinansowane towary 1 ustugi sq dostarczone oraz, e wydatki zadeklarowane przez
beneficjentéw na operacje zostaly rzeczywiscie poniesione i sq zgodne z zasadami
wspdlnotowymi i krajowymi’”.

Zespol Kontrotujacy IPOC potwierdzil:

_ istnienic dokumentéw stanowiacych podstawe sporzadzenia deklaracji
wydatkow,

— poprawno$¢ rachunkows dokumentéw stanowiacych podstawg sporzadzenia
deklaracji wydatkéw przedlozonej do IPOC,

~ poprawno$¢  weryfikacji  1Z dostarczonych  towaréw 1 uslug
wspéHtinansowanych zgodnie 2z warunkami okreslonymi w umowie
o dofinansowanie projektu.

Wydatki przedstawione w Poswiadczeniu, zweryfikowane na probie dokumentow,
kwalifikujg sie do refundacji ze $rodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
w ramach Osi Priorytetowej II Stymulowanie wzrostu inwestycji w przedsigbiorstwach
i wzmocnienie potencjatu innowacyjnego Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego
na lata 2007 — 2013, poniewaz sg przewidziane zardwno w Uszezegolowieniu Lubuskiego
Regionalnego Programm Operacyjnego na Jata 2007 — 2013 (stan na 30 czerwca 2009r.),
jak i Wytycznych Instytucji Zarzadzajacej LRPO w sprawie kwalifikowalnosci wydatkow
w ramach LRPO na lata 2007-2013 (stan na grudzien 2008r.).

Dokumenty finansowe na awersic | rewersie zawieraja  informacje,
zgodnie z Instrukcjq do  wniosku o platnosé dla  Beneficjentow realizujqcych  projekty
w ramach priovytetow I 11, 11, IV, V Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego (stan
na czerwiec 2009t.).



W trakcie czynnodci konirolnych Zesps! Kontrolujacy IPOC ustalil, ze w systemie
ksiggowym IZ zarejestrowane sq ptatnodci skladajace sie na dane Poswiadczenie,
a dokumentacja bedgca podstawa refundacji zostala skontrolowana przez 1Z w sposéb
rzetelny i kompletny.

Zgodnie z Podrecznikiem Procedur 1Z oraz Instrukcjq do  wniosku o plamosé
dia Beneficjentow realizujqeych projekty w ramach priovyteidw I I, I IV, V Lubuskiego
Regionalnego Programu Operacyjnego (stan na czerwiec 2009 r.), Beneficjent zobowigzany
jest do skladania wniosku o platnosé co najmniej raz na 3 miesiace, ale nie czesciej niz raz
na miesiac. Wyjatek stanowi pierwszy wniosek o platnos¢, ktéry Beneficjent ma obowigzek
zlozy¢ w terminie do 14 dni kalendarzowych od dnia podpisania Umowy o dofinansowanie
projektu. Pierwszy wniosek o platnodé zawiera szezegolowy Harmonogram skladania
whioskéw o platmosé. Nie nalezy w nim rozliczaé zadnych wydatkow. Kazdy nastepny
whniosek o platno$é posrednia nalezy skladad zgodnie z przedstawionym Harmonogramem.

W sytuacji, gdy Beneficjent zakoficzy realizacje projektu przed podpisaniem
umowy/decyzji o dofinansowanie projektu, sklada wylacznie wniosek o platno$é konicows,
w terminie 30 dni kalendarzowych od daty podpisania umowy,

Weryfikacja czgdei finansowej wniosku o platnosé powinna trwaé maksymalnie 21 dni
roboczych. Weryfikacja ta sklada si¢ z 2 etapéw:
— weryfikacja formalna i merytoryczna (14 dni roboczych),

— weryfikacja formalno-rachunkowa (7 dni roboczych).

Na kazdym etapie oceny Wriosek o platnosé powinien by¢ oceniany zgodnie z zasada
“dwoch par oczu”. Wniosek akceptuje kierownik komérki organizacyjnej odpowiedzialnej
za realizacj¢ zadania poprzez zlozenie podpisu na listach sprawdzajacych.

Zgodnie z Podrgcznikiem Procedur 1Z, w ramach Procedury weryfikacji formaltno-
rachunkowej wnioskéw o platnosé, Skarbnik Wojewddztwa Lubuskiego skiada kontrasygnate
na wniosku w ciagu jednego dnia od daty otrzymania wniosku o platno$é od Zastepey
Dyrektora ds. Funduszy Unii Europejskiej i Mienia w Departamencie Finansow.

1.1 Szczegblowa analiza wnioskéw o platno$é w ramach badanego poswiadczenia

Analizujac wnioski o platnodé w zakresie ww. Procedury, Zespél Kontrolujacy IPOC
stwierdzit brak kontrasygnaty Skarbnika Wojewédztwa Lubuskiego na wszystkich
badanych wnioskach o piatnosé,

a. Whniosek o platno$é nr RPLB.02.01.00-08-055/08-02 (zal. nr 1.1-1)

Whiosek jest realizowany w oparciu o umowg o dofinansowanie nr RPLB.02.01.00-
08-055/08-01, w ramach Dzialania 2.1. Mikroprzedsiebiorstwa, Wydatki kwalifikowalne
stanowig kwotg 382.374,00 z1, wtym do refundacji z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego — 325.017,90 1,

Zespdl Kontrolujacy [POC  zbadal dokumenty finansowe zalaczone do wniosku
o platnos¢ nr RPLB.02.01.00-08-055/08-02, ktére potwierdzaja wydatki kwalifikowalne.
Dokumenty te przedstawia tabela nr 1,




Tabela nr 1. Zestawienie dokumentbw finansowych do wniosku o platnosé nr RPLB.02.01.00-08-055/08-02

Sposéb
Nr za(pci}zfty Nazwa towaru Kwota
Nr Pata ksiegowy otowka lub Kwota Kwota | wydatkéw
Lp. dokumentu wystawienia lab Data zaplaty 5 P- > | ustugifpozycja | dokumentu § dokumentu | kwalifikow § VAT
dokumentu | ewidencyj praelew, na brutlo netto alnych
ny K-karta) dokumencie
Kruszarka
1 660/1 06-04-2009 34 31-03-2009 P szezekowal- | 837 070,00 | 686 122,95 | 686 122,95 0,00
1160
Zadatek na
2| 621 | 31032009 | 34 | 31032009 | P kruszarke | 4799000 | 6392623 | 6392623 | 0,00
szczgkowa J-
1160
Zadatek na
3| 28409 | 16022009 | 34 | 13-022009 § P kruszarke |50 000,00 [ 122950,82 | 122950,82 | 0,00
szczekowa J-
1160
RAZEM 1 065 060,00 | 873 000,00 { 873 000,00 | 0,00

Podczas weryfikacji opiséw zalaczonych faktur Zespol Kontrolujacy TPOC stwierdzil,
iz Beneficjent nie zastosowal jednakowych opisow w zakresie ich poprawnosci pod
wzgledem formalnym, merytorycznym i rachunkowym, tj.:

— opis fv nr 660/1 nie zawiera informacji o poprawnosci formainej, merytorycznej

i rachunkowej,

~ opis fv nr 622/1 i nr 284/09 zawiera informacje o poprawnosci formalnej,
merytorycznej, natomiast brak jest informacji o poprawnosci rachunkowe;.

Zespdl Kontrolujacy ustalil, ze w pozostalym zakresie zestawienie dokumentow
potwierdzajace poniesione wydatki objete wnioskiem jest poprawne.

Przestrzeganie przez 1Z procedury w zakresie weryfikacji czeéei finansowej wniosku
o ptatno$é przedstawia tabela nr 2.

Tabela nr 2. Przestrzeganie przez IZ procedury w zakresie weryfikacji czeSci finansowej wriosku o platmodé
s RPLB.02.01.00-08-055/08-02

Weryfikacja formalna i meryteryczna przeprowadzana przez komdrke DFR.VILL (14 dui roboczych).

Data wplywu wniosku o platno$¢ do DFR. 15.05.2008/03.06.2009*
Czy wniosek zostal zlozony zgodnic z Harmonograntem? Tak
Czy jest to wniosek o platnodé Koricowa? Tak

Informacja o wykrytych blgdach zostala
przekazana Beneficjentowi podezas
Czy Pracownicy DFR.VIIL postugiwali sig lista sprawdzajgea stanowigeq zalacznik 5.1.4 do rozmowy telefonicznej dnia 29 maja
Podrecznika Procedur IZ dla LRPO na lata 200720137 2009r., co potwicrdza notatka stuzbowa
z dnia 29.05.200%r., zastosowano tzw.
“Tryb roboczy”.

Czy w przypadku stwierdzenia bigdéw i uchybien zostal sporzadzony wykaz, ktéry zostat -
przekazany do DFR.IX? I

Data zakoezenia weryfikacji formalnej § merytorycznej (data z Listy sprawdzajqeej dia 17 do
weryfikacji wnioskow o platnosé dla projekiow realizowanych w ramach LRPO (Priorytet §, I, 16.06.2009
1V, v} dia DFR.VII

Czy weryfikacja przeprowadzana jest zgedni¢ z zasada "dwdch par oczu"? Tak




ok .
Czy werytikacja formalna i merytoryczna trwala dluzej niz 14 dni roboezych? t 3,. Pot ¥e ’, ania
werylikaeji-waiosku.!
Nie

Werylikacja formalno-rachunkewa przeprowadzana przez komoérke DFE.IIL (7 dni reboczych).

Data wplywu wniosku o platnodé do DE.HI, 17.06.2009
Czy Pracownicy DF.LL postugiwali sig listg sprawdzajaca stanowiacq zatacznik 5.1.5 do Tak
Podrgeznika IZ dla LRPO na lata 2007-20137
Czy w przypadku stwierdzenia bledow i uchybieii zostat sporzadzony wykaz, ktory zostal Nie dotvezy
przekazany do DFR.IX? Yezy
Data zakorficzenia weryfikacji formalno-rachunkowej (data z Listy sprawdzajqeej DF do 18.06.2009
weryfikacji waioskéw Beneficienta o plamosé dla projekiéw realizowanych w ramach LRPO ? T
Czy Skarbnik zlozyl kontrasygnatg i przekazal wniosek wraz lista do Kierownika DF.HI w tym Brak kontrasygnaty Skarbnika na
samym dniu? whiosku o platno$é.
Czy weryfikacja przeprowadzana jest zgodnie z zasada "dwéch par oczu"? Tak
Cazy weryfikacja formalno-rachunkowa trwata diuzej niz 7 dni roboczych? Nie

Monitoring (DFR.TX).

Czy Beneficjent zostal poinformowany o bledach? Nie dotyczy

Poswiadcezenie t wyplata Srodkéw.

Czy Pracownik DFR.VII nastgpnego duia po otrzymaniu poprawnie zweryfikowanych
wittoskdw pieczgtuje wniosek picozecia poswiadezajaca Poswindezente wydatkdw Tak/22.06.2009
hwalifikowalnych?

Czy wyptata $rodkéw dia Beneficjenta nastepuje w terminie 5 dni robeczych od dnia
poswiadezenia wniosku o platnosé Beneficjenta, pod warunkiem dostepriosei drodkow na Tak/26.06.2009
rachunku 1IZ LRPO?

*Data wplywu poprawionych zalacznikéw

Zespdl Kontrolujacy stwierdzil, ze podezas pierwszego etapu weryfikacji 17
nie zastosowala Procedury weryfikacji formalnej i merytorycznej wrioskéw o platnosé,
tj. pracownicy DFR.VIIL nie sporzadzili listy sprawdzajacej stanowigeej zalgeznik 5.1.4
do Podrgcznika Procedur IZ wersji 6.00 oraz wykazu bledéw i uchybien.

O uwagach do zozonego wniosku Beneficjent zostat poinformowany telefonicznie S
w dniu 29 maja 2009 ., co potwierdza notatka stuzbowa z dnia 29 maja 2009r. (zal. nr 1.1-2).

Zespol Kontrolujacy wustalil, iz w pozostatym zakresie czynnosci zwigzane
z weryfikacjg czedei finansowej wniosku o platno$é nr RPLB.02.01.00-08-055/08-02 zostaly
przeprowadzone poprawnie i terminowo.

! Dokonano skreslenia ustalenia w wyniku uznania przedstawionych przez 17, LRPO wyjasnics i uwag do wstepnej wersji
informacji pokontrolnej,

IR




b. Whniosek o platno§¢ nr RPLB.02.02.00-08-081/08-01 (zal. nr 1.1-3)

Whiosek jest realizowany w ramach umowy o dofinansowanie nr RPLB.02.02.00-08-
081/08-00, dla Dzialania 2.2. Wydatki kwalifikowalne stanowia kwotg 1.127.920,18 zl,
w tym do refundacji z Buropejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego — 958.732,15 zl.

Zespét Kontrolujacy IPOC zbadal dokumenty finansowe zalaczone do ww. wniosku
o platnosé, ktére potwierdzaja wydatki kwalifikowalne. Dokumenty te przedstawia tabela
nr 3.

Tabela nr 3. Zestawienie dokumentow finansowych do swniosku o platno$é nr RPLB.02.02.00-08-08 1/08-01

Nr Sposdb
ksiggo zaplaty )
Nr Data wy (G- Nazwa towaru Kwota Kwola . Kg;?ﬁg“
Lp. | dokument | wystawienia | Iub | Data zaplaty gotowka | . dokumentu | dokumentu |, e . VAT
. ub ustugi kwalifikowal
u dokumentu | ewide ,P- bratto netto oh
neyjn przelew, Tiy¢
y K-karta)
09/STSR/ 2611/ System
1 03/00013 06-03-2009 | 2009. { 13/03/2009 P defBank pro 28 548,00 23 400,00 28 543,00 5.148,00
03.13 BS
. 00302/11/ 5964/ Licendje !
2 | 2008/FV/ | 28-112008 | 2009. | 02/03/2009 | P e | 427000 | 350000 | 427000 770,00
SL 03.02 rodkby
trwatych
09/SFSR/ 2928/ i_lejcstr
3 03/00012 06-03-2009 | 2009. j 13/03/2009 p udzialowcdw 6 710,00 5 500,00 6 710,60 1210,00
03.13 wraz z licencja
08/SFSLY 41312 System
4 1200245 12-12-2008 | 008.1 | 22/12/2008 P defBank pro 99 796,00 81 860,00 99 796,00 17 996,00
222 BS
O8ISFSL/ 402/2 System
5 12/00252 12-12-2008 1 008.1 | 22/12/2608 p graficznej bazy | 10 370,00 8 500,00 10 187,00 1 837,00
2.22 danych
¥
08/SFSLS 39512 Oprogramowa
6 12-12-2008 | 008.1 | 22/12/2008 P ; 4228592 34 660,59 4228592 762533
12/00250 222 nig do CUE
7 T OR/SFSL/ | 12-12-2008 | 407/2 | 22/12/2008 P System 225090,00 | 184 500,00 | 225090,00 40 590,00
12/00247 008.1 bankowosei
222 elektroniczne]
§ | O8/SFSES | 12-12-2008 | 39772 | 22/12/2008 P Oprogramowa | 60 871,8% 49 894,99 60 871,89 10976,90
12/00249 008.1 nie TBM Tivoli
2,22
. o | O%/SFSL/ | 12-12-2008 | 399/2 | 22/12/2008 P Baza Danyeh | 243997,10 | 69180050 | 843997,10 | 15219620
! 12/00248 008.1 ORACLE
222
10 | 08/SFSL/ § 12-12-2008 | 41072 | 22/12/2008 P Systern 75 640,00 62 000,00 75 640,00 13 640,00
12/00246 008.1 def3000/MIS
222
11 | O8/SFSM | 12-12-2008 | 42272 | 22/12/2008 P Sprzgt 838 716,04 | 687472,16 | 83871604 § 15124388
/12/00081 008.1 informatyczny
2.22
12 | 08/SFSM | 12-12-2008 | 41972 | 22/12/2008 P Zestaw 217 150,41 177 992,14 | 21715041 39 158,27
£12/60082 008.1 urzadzen oraz
222 oprogramowan
iado
zapewnienia
bezpieczenstw
a
elektronicznyc
i kanatow
dostgpu
13 §00303/11/ | 28-11-2008 § 5955/ | 02/03/2009 P Szkolenie z 488,00 400,00 438,00 88,00
2008/FV/ 2009. obstugi
SL 03.02 systemu
srodkdw




trwalych
14 | 08/SFSR/ | 12-12-2008 | 423/2 { 23122008 P Szkolenie dla | 46 848,00 38 400,00 46 848,00 8 448,00
12/00067 008.1 defBank pro
2.22 BS
15 | 08/SESR/ | 12-12-2008 | 39472 | 22/12/2008 P System 16 104,00 13 200,00 16 104,00 2904,00
12/00068 003.1 def3000/MIS
222
16 | 08/SFSR/ | 12-12-2008 | 42172 | 22/12/2008 P Szkolenie CUE ] 6 588,00 5 400,00 6 588,00 1188,60
12/00069 008.1
222
RAZEM 252347336 | 2068 420,78 | 2523 290,36 | 455 019,58

Zespél Kontrolujacy IPOC  stwierdzil, iz istnieja niespéjnosci  pomigdzy
danymi zawartymi w dokumentach Zrédlowych, a danymi wprowadzoenymi do KSI
(SIMIK 07-13), tzn.:

a) dla faktury 00302/11/2008/FV/SL w KSI (SIMIK 07-13) wprowadzono nr ksiggowy
5964/2009/03.02, natomiast na fakturze potwierdzajacej poniesione wydatki widnieje
nr 5964/2009.03.02,

b) dla faktury 08/SFSL/12/00245 w KSI (SIMIK 07-13) wprowadzono nr ksiggowy
413/2008.12.12, natomiast na fakturze potwierdzajacej poniesione wydatki widnieje
nr 413/2008,12.22.

Zgodnie z umowg o dofinansowanie, warto$¢ ogéltem projektu oraz wartosé wydatkow
kwalifikowalnych wynosita 2.523.473,36 zl, natomiast wynik kontroli IZ wskazuje na nizsza
warto$¢ wydatkowang przez Beneficjenta, tj. 2.523.290,36 zt.

W informacji pokontrolnej nr RPLB.02.02.00-08-081/08-01 z dnia 17 czerwea 20009r.
(zal. mr 1.1-4) Zespo! Kontrolujacy IZ zakwestionowat wydatek ujety na fakturze
nr 08/SFSL/12/00252. Wskazal roéwniez, ze zuwagi na zmnigjszenie kwoty wydatkéw
kwalifikowalnych o 183 zl, jest przygotowywany aneks do Umowy.

W wyniku analizy danych zawartych w KSI SIMIK (07-13), Zespét Kontrolujacy
IPOC stwierdzit, ze do dnia zakoniczenia kontroli wIZ, tj. do dnia 23 pazdziernika 2009r.,
nie sporzadzono ww. ancksu,

Ponadto, Zespét Kontrolujacy IPOC ustalil, iz w Wykazie zweryfikowanych
dokumentéw zawartym w informacji pokontrolnej wskazano numery faktur:

? Dokonano skreslenia ustalenia w wyniku uznania przedstawionych przez IZ LRPO wyjaénien i uwag do wsigpnej wersji
informacji pokontrolnej.




I

— 000302/11/2008/FV/SL,

~  (09/ST-SR/03/00012,

- 09/8T-SR/03/00013.

Dokumenty finansowe oznaczone ww. numerami nie zostaly zalaczone do wniosku
o platnosé.

Dyrektor Departamentu LRPO w piSmie z dnia 19 listopada 2009r. sygn.
DFR.VIIL0729-27/09 (zal. nr 1.1-5) wyjasnil, ze: , W zwiqzku z zaistnialymi omytkami
pisarskimi w informacji pokontrolnej, dotyczacymi faktur, Zespol Kontrolujqey dokona korekt
w obu egzemplarzach informacji pokontrolnej (...). 18 listopada IZ zwrécila sie z pismem
do Beneficjenta ws. dostarczenia niezbednych dokumentéw  do sporzqdzenia aneksu
do umowy”.

W pozostalym zakresie nie stwierdzono niespdjnosei dot. dokumentow zroédiowych.

Przestrzeganie przez 17, procedury weryfikacji w zakresie czgdei finansowej wniosku
o platno$é przedstawia tabela nr 4.

Tabela nr 4. Przestrzeganie przez IZ procedury w zakresie weryfikacji czesci finansowej waiosku o platnosé
nr RPLB.02.02.00-08-081/08-01

Weryfikacja formalna i merytoryczna przeprowadzana przez komdrke DFR,VITL (14 dni roboczych)

Data wplywu waiosku o plamodé do DFR. 30.04,2009/05.06.2009*
Czy wniosck zostal ziozony zgodnie z Harmonogramen? Nie dotyczy
Czy jest to wniosek o platnodé koficowa? fak
Czy Pracownicy DFR.VIIL postugiwali si¢ lista sprawdzajaca stanowiaeq zalacznik 5.1.4 do Tak

Padrecznika Procedur 1Z dia LRPO na lata 2007-2013?

Czy w przypadku stwierdzenia blgdéw i uchybien zostal sporzadzony wykaz, ktéry zostal i
przekazany do DFR.IX? Tak /15.05.2009

Data zakoiiczenia weryfikacji formalnej i merytorycznej (data z Listy sprawdzajqeef din IZ do
weryfikacji wnioskéw o platnosé dia projektdw realizowanych w ramach LRPQ (Priorytet L, I 16.06.2009
AV V) dla DFR. VI

Czy weryfikacja formalna i merytoryezna trwala diuzej niz 14 dni roboczych? Nie

Czy weryfikacja przeprowadzana jest zgodnie z zasada "dwdéch par oczu"? Tak

Werylikacja formalno-rachunkowa przeprowadzana przez kemérke DF.IIL (7 dni roboczych)

Data wplywu wniosku o platno$é do DF LE 17.06.2009

Czy Pracowniey DF.I11. poslugiwali sig lista sprawdzajaca, stanowigca zalaeznik 5.1.5 do Tak
Podrgeznika 17 dla LRPO na lata 2007-2013?

Czy w przypadiu stwierdzenia bledow i uchybiei zostal sporzadzony wykaz, kibry zostat

przekazany do DFR.EX? Nie dotyezy

Data zakoficzenia weryfikacji formalno-rachunkowej (data z Listy sprawdzajqeej DF do 19.06.2009
weryfikacyi wiioskéw Beneficienta o plainosé dla prajekidw realizowanych w ramach LRPO ? o
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Czy Skarbnik zlozyl kontrasygnate i przekazat wniosek wraz lista do Kierownika DF. M| w tym Brak kontrasygnaty Skarbnika na
samym dniu? wniosku o platnosé.
Czy werytikacja przeprowadzana jest zgodnie z zasadq "dwéch par oczu"? Tak
Czy weryfikacja formalno-rachunkowa trwala dluzej niz7 dni roboczych? Nie

Moenitoring (DFR.IX)

Czy Beneficjent zostal poinformowany o biedach? Tak /0£.06.2009

Podwiadezenie | wyplata §rodkéw

Czy Pracownik DFR.VIIl nastepriego dnia po otrzymaniu poprawnie zweryfikowanych
wnioskéw pieczetuje wniosek pieczecia poswindezajaca Poswiadezenie wydatkéw Tak/24.06.2009
kwalifikowalnych?

Czy wyplata srodkéw dla Beneficjenta nastgpuje w terminie 5 dni roboezych od dnia
poswiadczenia wniosku o platnodé Beneficjenta, pod warunkiem dostgpnosei frodkéw na Tak/26.06.2009
rachunku 17 LRPO?

*Ostateczna wersfa wniosku o platnosé

Podezas kontroli czynnodei zwigzanych z weryfikacjg czesci finansowej wniosku
oplatnos¢ nr RPLB.02.02.00-08-081/08-01 Zespot Kontrolujacy IPOC stwierdzil, '
iz Beneficjent zakonczyl realizacje projektu przed podpisaniem umowy i w zwiazku z tym byt
zobowigzany tylke do zlozenia wniosku o platno$é koficows w terminie 30 dni od daty
podpisania umowy o dofinansowanie projektu. Termin ten zostal dochowany pizez
Beneficjenta.

W pozostatym zakresie czynnosci zwiazane z weryfikacja czgsei finansowej wniosku

o platno$¢ nr RPLB.02.02.00-08-081/08-01 zostaly przeprowadzone poprawnie i terminowo.

¢.  Wniosek o platno§¢ nr RPLB.02.02.00-08-001/08-02 (zal. nr 1.1-6)

Whiosek jest realizowany w ramach umowy o dofinansowanie nr RPLB.02.02.00-08-
001/08-01, Drialanie 2.2. Poprawa konkurencyjnosci malych i $rednich przedsiebiorshy
poprzez inwes(ycje. Kwota wydatkéw kwalifikowalnych to 34.018,74 1, w tym do refundacji
z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego — 28.915,93 z1.

Zbadane dokumenty finansowe zalaczone do wniosku o platno$é nr RPLB.02.02.00-
08-001/08-02, ktore potwierdzaja wydatki kwalifikowalne, przedstawia tabela nr 5.

Tabela nr 5. Zestawienie dokumentéw Jinansowych do ywniosku o platnosé nr RPLB.02.02.00-08-001/08-02

Sposdb
zaplaty Nazwa Kwota
Nr Data Nr ksiggowy Data {G- towanu lub Kwota Kwola wydatkéw
Lp. | dokume { wystawienia lub - lz; gotéwka, | ustugi/pozyc | dokumentu | dokument kw:]iﬁko val VAT
ntu dokumentu | ewidencyiny platy P- jana brutte u netto ) aveh W
przelew, | dokumencie ¥
K-karta)
1 U06002 | 17-04-2009 | ZKS09/04/56 | 22-05- P Przebudowa | 104 017,20 | 85260,00 | 8526000 | 0,00
7/05/04- 2009 stacji
01 transformato
Towej
RAZEM 104 017,20 | 85260,00 | 85260,00 | 0,00
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Zespdl Kontrolujacy stwierdzil, iz w wymaganych zalacznikach do whniosku
o platnosé wystapily nastepujace niespojnosci:

— w KSI (SIMIK 07-13) wprowadzony jest nr ksiggowy dokumentu - 7K S09/04/056,
natomiast na fakturze potwierdzajacej poniesione wydatki widnieje - ZKS809/04/56.

— zalaczono dwa egzemplarze protokolu odbioru wykonania robot dnia 17 kwietnia
2009r. na wykonanie tego samego zakresu robdt, natomiast réznica dotyczy jedynie okresu
w jakim zostaly wykonane, tj. jeden z nich obejmuje ,,okres od dnia 21 stycznia 2009 do dnia
6 kwietnia 2009r.”, a drugi wskazuje na okres od dnia 29 stycznia 2009r. do dnia 6 kwietnia
2009r.

Zgodnie z wyjasnieniem przedstawionym przez Dyrektora Departamentu LRPO (zal.
nr 1.1-5): ,,Do wniosku dolqczono dwa protokoly odbioru poniewaz Beneficjent dostarczyl
korekte protokolu, kiéry zawieral bledy(...)".

W wyniku czynnosci kontrolnych Zespét Kontrolujacy IPOC stwierdzit, Ze istniejg
rozbieimogei w dokumentach zrédlowych, tzn.: informacja pokontrolna z dnia 21 wrzesnia
2009r. z kontroli nr RPLB.02.02.00-08-001/08-01 (zal. nr 1.1-7) okredla:

— termin zakofczenia rzeczowego projektu na dzien 31 listopada 2009r., co jest
niezgodne z zapisami umowy o dofinansowanie, gdzie wskazano termin: 31 lipca
2009r.,

~ warto$¢ ogolem projektu to kwota 5.141.726,06 zi, natomiast analiza 1POC
przeprowadzona w oparciu o dokumentacj¢ Zrodlowa wskazuje na nizszg wartosé
wydatkowany przez Beneficjenta, tj. 5.127.332,87 zt (KSI SIMIK 07-13),

~ w zestawieniu Zweryfikowane dokumenty nie uwzgledniono protokelu odbioru
wykonania robét z dnia 17.04.2009r., ktory zostal ujety jako wymagany zalacznik
do wniosku o platnoé¢ oraz wyszezegolniony w Usialeniach Zespolu Kontrolujgcego.

Zgodnie z wyjasnieniem przedstawionym przez Dyrektora Departamentu LRPO (zal.
nr 1.1-5): ,, Warto$é ogdlem projektu jest niezgodna z kwotq rzeczywiscie wydatkowanq przez
Beneficjenta, poniewaz blednie wpisano do systemu KSI kwote wartosci ogélem przy
pierwszym wniosku o platnosé, kiéry zostal zalgczony do Poswiadczenia i deklaracyi
wydatkéw oraz wniosku o platnosé okresowq od Insiytucyi Zarzqdzajqcej do Instytucji
Certyfikujqcej za okres do 31 maja 2009r.(...)".

Zesp6! Kontrolujacy IPOC ustalil, ze w pozostalym zakresie nie stwierdzono
niespojnosci dot. dokumentéw Zrédtowych.

Przestrzeganie przez 17 procedury w zakresie weryfikacji czgsel finansowej wniosku
o platno$¢ przedstawia tabela nr 6.

Tabela nr 6. Przestrzeganie przez 1Z procedury w zakresie weryfikacji czesci finansowej wniosku o platnosé
mr RPLB.02.02.00-08-001/08-02

Weryfikacja formalna i merytoryezna przeprowadzana przez komdrke DFR.VIII, (14 dni roboczych}

Data wplywu wniosku o platno$é do DFR, 27.05.2009/04.06.2009*
Czy wniosek zostal zlozony zgodnie z Harmonogramem? Nie
Czy jest to wniosek o platnosé koficowa? Nie
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Czy Pracownicy DFR.VIII. poslugiwali si¢ lista sprawdzajaca stanowiaca zalaeznik 35.1.4 do
Podreeznika Procedur IZ dla LRPO na lata 2007-20137?

Tak

Czy w przypadku stwierdzenia blgdow i uchybien zostal sporzadzony wykaz, ktory zostal
przekazany do DFR.IX?

Informacja o wykrytych bledach zostata
przekazana Beneficjentowi podezas
rozmnowy telefonicznej dnia 1 czerwea
2009r., co potwierdza notatka sluzbowa
z dnia 27maja2000r.

Data zakonczenia weryfikacji formalnej i merytoryeznej (data z Lissy sprawdzajacef dla IZ

do weryfikacyi wiioskdw o platno$é dla projekiow realizewanych w ramach LRPO (Priorytet 16.06.2009
f, 0.1V V) dla DFR VTIT?

Cry weryfikacja formalna i merytoryczna trwala dluzej niz 14 dni roboczych? Nie
Czy weryfikacja przeprowadzana jest zgodnie z zasada "dwéch par oczu"™? Tak

Weryfikacja formalno-rachunkowa przeprowadzana przez komérke DF.IIL (7 dni roboczych)

Data wplywu wniosku o platno$é do DF.HI. 17.06.2009
Czy Pracownicy DF.IIL postugiwali sig lista sprawdzajaca stanowiaca zalaeznik 5.1.5 do Tak
Podrgeznika 12 dla LRPO na lata 2007-20137
!
Czy w preypadku stwierdzenia blgddw i uchybien zostat sporzadzony wykaz, ktéry zostal Nie dotyc
przekazany do DFR.IX? yezy
Data zakofezenia weryiikacji formalno-rachunkowej (data z Listy sprawdzajqeef DF do 18.06.2009

weryfikacji wnioskow Beneficjenta o platnosé dla projektéw realizowanych w ramach LRPO ?

Czy Skarbnik zlozyl kontrasygnate i przekazal wniosek wraz listg do Kierownika DF.II w tym
samym dniu?

Brak kontrasygnaty Skarbnika na
wniosku o platnosé.

Czy weryfikacja przeprowadzana jest zgodnie z zasada "dwoéch par oczu"'? Tak
Czy weryfikacja formaino-rachunkowa trwata dluzej niz 7 dni roboczych? Nie
Monitoring (DFR.IX)

Czy Beneficjent zostal poinformowany o btedach? Nie dotyczy

Pofwiadezenie | wyplata Srodkéw . ,
Czy Pracownik DFR.VIII nastepnego duia po otrzymaniu poprawnie zweryfikowanych
wnioskéw pieczgtuje wiosek pieczgein poswiadczajaca Poswiadezenie wydatkéw Tak/23.06.2009
kwalifikowalnych?
Czy wyplata §rodkéw dia Beneficjenta nastgpuje w terminie § dni roboczych od dnia
poswirdezenia wniosku o plaino$é Beneficjenta, pod warunkiem dostepnodei srodkdw na Tak/26.06.2609

rachunku [Z LRPO?

*Ostateczna wersja wniosku o platnoéé

Zespol Kontrolujacy IPOC stwierdzil, iz podezas piervwszego etapu weryfikacji 1Z
nie zastosowala Procedury weryfikacji formalnej i merytorycznej wnioskéw o platnosé,
tj. pracownicy DFR.VIIL nie sporzadzili listy sprawdzajacej stanowigeej zalgeznik 5.1.4
do Podrgczniku Procedur IZ wersji 6.00 oraz wykazu bledéw i uchybies.




Beneficjent zostat poinformowany telefonicznie o uwagach do zlozonego wniosku
w dniu 1 czerwea 2009r., co potwierdza notatka stuzbowa z dnia 27 maja 2009r. (zal. or 1.1-
8), tj. sporzadzona z datg wezesniejsza niz data zaistnienia faktu, ktdrego notatka dotyczy.

Zgodnie z wyjasnieniami przedstawionymi przez Dyrektora Departamentu LRPO (zal.
ne 1.1-5): , notatka stuzbowa zawiera blednq date nagiéwkowq . 27.05.2009+. o czym
$wiadezy adnotacja pracownika, ktory sporzqdzil whw notatke 9.06.2009r.(...)".

Whiosek o platnosé zostal zlozony w terminie wezedniejszym niz wskazany
w Harmonogramie ze wzglgdu na zakofczenie prac zwigzanych z przebudowy stacji
transformatorowej przed terminem wskazanym w umowie z wykonawca,

Zespol Kontrolujacy TPOC ustalil, iz w pozostalym zakresie czynnodci zwiazane
z weryfikacja czesei finansowej wniosku o platnosé nr RPLB.02.02.00-08-001/08-02 zostaly
przeprowadzone poprawnie i terminowo.

d. Wniosek o platno$é nr RPLB.02.02.00-08-108/08-01 (zal. or 1.1-9)

Whiosek jest realizowany w ramach umowy o dofinansowanie nr RPLB.02.02,00-08-
108/08-00, w ramach Dziatania 2.2, Poprawa konkurencyjnosci malych i Srednich
przedsiebiorshw poprzez inwestycje. Kwota wydatkow kwalifikowalnych to 985.944,57 zl,

w tym do refundacji z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego - 838.052,88 zt.

Zbadane dokumenty finansowe zalaczone do wniosku o ptatnosé nr RPLB.02.02.00-
08-108/08-01, ktdre potwierdzaja wydatki kwalifikowalne, przedstawia tabela nr 7.

Tabela nr 7. Zestawienie dokumentdw finansowych do_wniosku o platnosé nr RPLB.02,02.00-08-108/08-01

L Nr Data Nr Data zaplaty | Sposob Nazwa Kwota Kiwota Kwota VAT
p. | dokument | wystawienia | ksiggowy zaplaty | towaru lub dokumentu dokunmentu wydatkow
u dokumentu lub (G- uslugi/pozyc brutto netto kwalifikowal
ewidencyj gotow jana nych
0y ka,P- | dokumencie
przele
w,K-
karla}
| 18565364 | 10-12-2008 [ PK12/603/| 09-12-2008 P Offsetowa 569 380,62 466 705,43 | 357692,62 | 0,00
46 155 maszyna
drukujaca
2 | 18565364 | 11-12-200% | PK12/003/ ) 10-12-2008 P Offsctowa | 2013 087,12 | 163007141 [ 143077044} 0,00
96 154 maszyna
drukujaca
3| 18565366 | 16-12-2008 | PKI2/003/| 29-01-2009 P Offsetowa 285 940,77 234 377,68 | 19805594 | 0,00
79 181 naszyna
drukujaca
4 | 18565364 | 11-12-2008 § PKI12/003/ 10-12-2008 P Linia do 156 796,10 128 521,39 | 96963,87 0,00
97 153 zbierania i
szycia
3 | 18565366 | 16-12-2008 | PK12/003/ | 15-12-2008 P Linia do 545 650,93 447 254,86 | 38787547 | 0,00
80 180 zbierania i
szycia
6 | 18565368 | 19-12-2008 | PK12/003/} 22-01-2009 P Linia do 82 130,08 6731974 56 699,66 0,00
75 179 zbierania i
szycia
RAZEM 365298562 | 2994 250,51 | 2528 063,00 | 0,00
15




Podczas kontroli czynnosci zwiazanych z weryfikacjq czesei finansowej wniosku
o platnos¢ nr RPLB.02.02.00-08-108/08-01 Zespét Kontrolujacy IPOC stwierdzil, iz w KSI
(SMIK 07-13) blgdnie wskazano nr ksiggowy faktury nr 1856536496, jest PK 10/003/154,
powinno by¢ PK 12/003/154.

W pozostatym zakresie zestawienie dokumentow potwierdzajace poniesione wydatki
objete wnioskiem jest poprawne,

Przestrzeganie przez IZ procedury w zakresie weryfikacji czgdei finansowej wniosku

0 platnosé przedstawia tabela nr 8.
Tabela nr 8. Przestrzeganie przez 1Z procedury w zakresie weryfikacji czesci Sinansowej wniosku o platnosé
mr RPLB.02.02.00-08-108/08-01

Weryfikacja formalna i merytoryezna przeprowadzana przez komérke DFR.VIIL (14 dni roboczych)

Data wplywu wniosku o platnesé do DFR, 29.04.2009/29.05.2000*
Czy wniosek zostal zlozony zgodnie z Harmonogramen? i
Nie dotyczy
Czy jest to wniosek o platnosé koficowg? Tak
Czy Pracownicy DFR . VIIL. postugiwali sig lista sprawdzajaca stanowigca zalgernik 5.1.4 do
Podrgcznika Procedur 17 dia LRPO na lata 2007-20132 Tak

Czy w przypadku stwierdzenia bledéw i uchybien zostat sporzadzony wykaz, ktéry zostat

przekazany do DFR.IX?
Tak/25.05.2009

Data zakoriczenia weryfikacji formalnej i merytoryeznej (data z Listy sprawdzajqeef dia IZ do
weryfikacii wnioskow o platnosé dia projekicw realizowanych w ramach LRPO (Prioryter 1, 1T, IV,

V) dla DFR VTIN? 03.06.2009
Cezy weryfikacja formaina i merytoryczna trwata dluzej niz 14 dai roboczych? Nie
Czy weryfikacja przeprowadzana jest zgodnie z zasada "dwoch par oczu"? Tak

Weryfikacja formaluo-rachunkewa preeprowadzana przez komérke DEIL (7 dni roboezych)

Data wplywu waiosku o plato$é do DF.HI

08.06.2009
Czy Pracownicy DF.IIL postugiwali sig lista sprawdzajaca stanowigca zatacznik 5.1.5 do
Podrgeznika IZ dla LRPO na lata 2007-20137
Tak
Cazy w przypadku stwierdzenia bledéw i uchybieh zostat sporzadzony wykaz, kiory zostat
przekazany do DFR.IX? Tak/22.05.2009
Data zakoriczenia weryfikacji formalno-rachunkowej (data z Listy spravwdzajqeej DF do
wenryfikacji wnioskéw Beneficjenta o plamosé dia profekidw realizewanyeh w ramach LRPO 7 £1.06.2009
Crzy Skarbnik zlozy! kontrasygnate 1 przekazal wniosek wraz lista do Kicrownika DF.II w tym Brak kontrasygnaty Skarbnika na
samym dniu? waiosku o platno$é,
Czy weryfikacja przeprowadzana jest zgodnie z zasada "dwoch par oczu™? Tak
Czy weryfikacja formalno-rachunkowa trwala dtuzej niz 7 dni roboczych? i
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Monitoring {DFR.IX)
Czy Beneficjent zostat poinformowany o bledach?
& Benelies P yook Tak/22.05.2009

Poswiadczenie i wyplata §rodkéw

Czy Pracownik DFR.VIlI nastgpnego dnia po otrzymaniu poprawnie zweryfikowanych
wnioskéw picczgtuje wniosek pieczecia poswiadezajacy Poswiadezenie wydatkdw
hml{fr‘kowalnych? Tak/22.06.2000




Czy wyplata §rodkéw dla Beneficjenta nastgpuje w terminie 5 dni roboezych od dnia
poswiadczenia wniosku o platnodé Benefigjenta, pod warunkiem dostgprodei Srodkéw na

: ?
rachunku IZ LRPO? Tak/26.06.2009

¥*(Ostateczna wersja wiiosku o platnosé

Podczas kontroli czynnosci zwigzanych z weryfikacja czgéci finansowej wniosku
o platno§¢ nr RPLB.02.02.00-08-108/08-01 Zespét Kontrolujacy IPOC  stwierdzil,
iz Beneficjent zakonczyl realizacj¢ projektu przed podpisaniem umowy i zwigzku z tym byl
zobowiazany tylko do zlozenia wniosku o platno$é koncowa, w terminie 30 dni od daty
podpisania umowy o dofinansowanie projektu. Termin ten zostal dochowany przez
Beneficjenta,

2. Prowadzenie rejestru dluznikow i odzyskiwanych kwot

Czynno$ciom kontrolnym poddano Rejestr dluznikéw i odzyskiwanych kwol. Zespol
Kontrolujacy podczas weryfikacji Rejestru ustalil, iz do dnia zakoficzenia kontroli,
tj. 23 pazdziernika 2009r., rejestr nie zawieral zadnych danych,

3. Realizacja obowigzkow kontrolnych

Realizacja obowiazkéw kontrolnych IZ odbywa si¢ w oparciu o Wytyczne Ministra
Rozwoju Regionalnego z 22 stycznia 2009r. w zakresie procesu kontroli w ramach
obowiazkéw Instytucji Zarzadzajgcej Programem Operacyjnym (MRR/H/10(2)01/2009).
Szczegblowe zasady postgpowania zostaty okreslone w pkt. 7 Podrgcznika Procedur IZ.

3.1. Roczny Plan Kontroli (RPK) i jego aktualizacja

Zgodnie z Podrgcznikiem Procedur Instytucji Zarzadzajacej, kontrola w ramach
Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego odbywa sig na podstawie Rocznego Planu
Kontroli {(RPK) na dany rok.

RPK zatwierdzany jest przez Zarzad Wojewddztwa Lubuskiego w formie uchwaly.
Aktualizowanie RPK dokonywane jest nie czg¢éciej niz raz na kwartal w roku, w kidérym
obowiazuje. Zatwierdzanie zmian do RPK obywa si¢ w tym samym trybie, jak zatwierdzanie
dokumentu pierwotnego.

Prawidlowos¢ dziatan 17 w zakresie sporzadzania Rocznego Planu Kontroli na 2009r.
zostala zbadana podczas poprzedniej wizyty sprawdzajacej systemowej. W wyniku czynnosci
sprawdzajacych Zespol wizytujacy stwierdzil, ze Instytucja Zarzadzajaca LRPO sporzadzita
RPK na 2009 rok w terminie zgodnym z procedurami.

Do dnia 7 lipca 2009r, (tj. do dnia zatwierdzenia wersji 7.00 Podrgcznika Procedur)
Roczny Plan Kentroli Projektow (RPKP) dla Priorytetéw I, II, 1V, V oraz RPKP IP II
stanowity zalacznik do RPXK.

W zwigzku z powyzszym aktualizacja RPKP odbywala si¢ w takim samym trybie,
jak uchwalanie tego dokumentu.

1Z dokonala aktualizacjii RPK na 2009r. Uchwala Nr 173/1205/09 Zarzadu
Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 14 kwietnia 2009r. (zal. nr 3.1-1). Zaktualizowany
dokument zostal przekazany do akceptacji Departamentu Koordynacji i Wdrazania
Programéw Regionalnych w dnin 20 kwietnia 2009r, tj. w terminie zgodnym
z obowigzujacymi procedurami (zal. nr 3.1-2). Instytucja Koordynujaca zaakceptowala
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zaktualizowany RPK IZ w dniu 12 maja 2009¢. Pismo Instytucji Koordynujacej w tej sprawie
wplynglo do Departamentu LRPO w dniu 19 maja 2009r. (zal. nr 3.1-3). IZ niezwlocznie,
tj. w dniu 21 maja 2009r., przekazala zaktualizowany RPK na 2009r. do wiadomosci IPOC
(zal. nr 3.1-4).

Zgodnie z procedurami zawartymi w kolejnej wersji Podrgeznika Procedur, tj. wersji
7.00 z dnia 7 lipca 2009r., RPKP zostat wylaczony z RPK i stanowi odrebny dokument.

Aktualizowanie zapiséw RPKP dokonywane jest nie czeciej niz raz na kwartal
wroku, RPKP i jego aktualizacj¢ =zatwierdza Dyrektor Departamentu LRPO.
Po zatwierdzeniu przez Dyrektora, RPKP przekazywany jest droga elektroniczng do IPOC.

RPKP na 2009r, zostal zaktualizowany zgodnie z ww. procedura w dniu 10 lipca
2009r. (zal. nr 3.1-5). Dokument ten zostal podpisany przez Dyrektora Departamentu LRPO,
a nastgpnie w dniu 14 lipca 2009r. przestany do wiadomosci IPOC., (zal, nr 3.1-6)

Kolgjna aktualizacja RPKP zostala dokonana w dniu 6 paZdziernika 2009r. (zal. nr
3.1-7). Zaktualizowany RPKP na 2009r. IZ przekazany zostal droga elektroniczng
do wiadomosci [POC w dniu 20 pazdziernika 2009r,

W dniu 10 czerwca 2009r, oraz w dniu 10 wrzesnia 2009r, (odpowiednio zal. nr 3.1-8
i zal. nr 3.1-9), IP 1I poinformowala 1Z, ze ,,(...) nie zaistnialy zadne przestanki do zmiany
RPKP dia Priorytetu III LRPQ na 2009r. (...)".

3.2. Kontrole przeprowadzane przez IZ

Ww. obszar zostal sprawdzony w ramach tej samej préby, ktéra zastosowano
do kontroli wydatkéw, tzn. sprawdzono kontrole projektéw, ktérych wnioski o platnogé
zostaly wylonione do kontroli zgodnie z przyjeta metodologia. Wnioski te zostaly uicte
w Poswiadczeniu i deklaracji wydatkéw (...) nr RPLBIZ.UMWLB_-D04/09-01 za okres
do 30 czerwea 2009r.

Sposéb  wywiazywania si¢ przez IZ z obowigzku kontrolnego sprawdzono
na podstawie nastgpujacych projektow:

— RPLB.02.01.00-08-055/08,
— RPLB.02.02.00-08-081/08,
— RPLB.02.02.00-08-001/08,
— RPLB.02.02,00-08-108/08.

Ponadto, analizie zostaly poddane kontrole przeprowadzone przez Instytucie
Zarzadzajaca, w wyniku ktérych zostaly sformulowane zalecenia pokontrolne, Kontrole
te dot. projektow:

— RPLB.02.01.00-08-083/08,
— RPLB.02.01.00-08-049/08.

Podezas czynnosci kontrolnych ustalono, ze dokumentacja z przeprowadzonych
kontroli jest przechowywana w segregatorach w sposdb uporzadkowany. Segregatory zostaly
prawidlowo opisane, zawieraja spisy spraw, w kiérych odnotowano dokumenty
przechowywane w segregatorze. Dokumenty posiadaja sygnaturg¢ sprawy, ktore pozwalajq
na zidentyfikowanie miejsca ich przechowywania.




Zgodnie z Podrecznikiem Procedur IZ, decyzjg o przeprowadzeniu kontroli wydaje
Dyrektor DFR. Po podjgciu  decyzji dotyczacej przeprowadzenia kontroli projektu
wyznaczony Pracownik DFR.IV/DFR.VIL dokonuje wpisu w rejestrze kontroli. W rejestrze
kontroli znajduja sie informacje m.in. na temat etapow realizacji kontroli, sktadu Zespolu
Kontrolujacego, trybu kontroli, nazwy Beneficjenta, nr umowy z Beneficjentem oraz tytutu
projektu.

W wyniku czynnoéei kontrolnych ustalono, ze wszystkie kontrole sprawdzone
w ramach proby zostaly odnotowane w ww. rejestrze (zal. nt 3.2-1).
Czynnoéci zwiazane z przygotowaniem kontroli IZ oraz ich terminy przedstawia
tabela nr 9.

Tabela_

nr 9. Czynnodci mviqzane z przygolowaniem kontroli oraz ich ferminy

Przekazanie;
2LB.02.0t.0 | 15.05.09r. 19.04.00r. 19.05.09r. Tak 19.05.09r | 19.05.001, Pismo zdn 02.06.09r. 04.06.09¢. (ki)
+-08-055/08 Marcin Sobezak | 19.05.09r 20.05.00r.
Arkadiusz Millo Fax: 20.05.09r, T
Zp0:29.05.09c (kny*
- 16.06.00r. (kd)
RPLB.02.02.0 | 30.04.0%1 20.08.09r. 19.05.691. Tak 19.05.09r | 19.05.09r. Pismo z dn. (3.06.05r. 03.06.09r. (kn)
0-08-081/08 Alicja Rolinska | 19.05.09¢ 19.05.09r.
Arkadivsz Milto Fax: 20.05.09r.
Zpo; 25.05.0%1'. 09.06.09r.(kd)
RPLB.02.02.0 | 27.05.09r. 07.09.09r. Tak 08.09.09r | 09.09.09r. Pismo z dn. 15.09.09r. 16.09.09¢. {kn)
0-08-001/08 07.10.09r. Marcin Sobezak | 14.09.09¢ 08.09.09r.
28.07.09r, Edyta Jenek 14.09.09r Fax: 09.09.09r, 16.09.09r.(kd)
Arkadiusz Milto { 09.06.09r Zpo: 11.09.091.
RPLB.§2,02.00 } 29.04.09r, 11.05.09r. 21.05.00r. Tak 21.05.09r. - Pismo z dn. Na prosbg 02.06.091. (kn)
0-08-108/08 Marcin Sobczak | 21.05.09¢ | 2105.09 2105091, Benef,
Arkadiusz Milto 26.05.09¢ | 26.05.09r. Fax: 21.05.09r. | zmieniono
Zpo: 25.05.09r. | termin
kontroli z dn.
- Pismo z dn, 04.06. 09r. 01.06.09r. (kd}
26.05.091. na 28.05.05r.
Fax: 27.05.09r.
Zpo: brak
RPLB.OZ2.01.0 | 30.04.0%r 06.05.09r. 26.05.09r. Tak 26.05.09r | 26.05.00r, Pismo z dn. 10.06.091. 10.69.097. {(kn}
0-08-049/08 Arkadiusz Milto | 28.05.00r 28.05.09r,
Magdalena Fax: 29.05.09x. -
Wojtkowiak Zpo: 03.06.00r. 24.06.09r. (kd)
*+03 08.09r. Tk *+nd *#03.08.00¢ | **Pismozdn. nd *#(6.08.001.
Arkadiusz Milto | 03.08.09r . : 64.08.09r. (kd)
‘Magdalena e Email: - ¢ o
Waojtkowiak 08.08.09r. :
Zpo: 07.08.09r.
RPLB.O2.01.0 | 04.05.00r 06.05.09r. 20.05.09r. Tak 210520 20.05.09r. Pismo z do. 05.06.09r. 05.06.09r. (kn)
0-08-083/08 Alicja Roliiska | 20.05.09r | 09 21.05.09:.
Arkadiusz Milto Zpo: 28.05.09r. 13.07.09r. (kd)
**#17.07.09r. **Tak *ad | 17.07.09c ¥*Pismo z dn. *ad 28.08.09r. (kd)
Alicia Rotinska - | 21.07.09r e ’ 20.07.2609r. :
Arkadiusz Milto | 17.07.05¢ Zp0:24.07.09r.

*Beneficjent ztozyl zastrzezenia do ustalen zawartye
dniu 2 czerwca 2009r. W dniv 16

przeprowadzonej w
dokonano korekty w zw

h w informacji pokontrolnej sporzadzonej w wyniku kentroli na miejseu,

czerwea sporzadzono druga liste sprawdzajaca z konteoli na migjscu, w kidrej

#*+ontrola na dokumentach w siedzibie IZ sprawdzajaca wykenanie zaleceit pokontrolnych

jazku z uzupelnieniem dokumentacji przez Beneficjenta ovaz zlozeniem stosownych wyjasnied (zal. nr 3.2-2)
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Zgodnie z Podrgcznikiem Procedur, IZ powinna powiadomi¢  Beneficjenta pisemnic
o planowanej kontroli z co najmniej 7 dniowym wyprzedzeniem. Dodatkowo Beneticjent
moze zosta¢ powiadomiony telefonicznie, za pomoca faksu lub droga elektroniczng,

Zgodnie z Podreeznikiem Procedur, Zespdt Kontrolujacy przeprowadza kontrolg
w oparciu o listg sprawdzajacq stanowiaca zalgeznik nr 7.4.4 Lista sprawdzajqca do kontroli
na miefscu (sprawdzajqca realizacje projekiu). Za przygotowanie listy sprawdzajace;
odpowiedzialny jest Kierownik Zespotu Kontrolujgcego.

W zaleznodei od potizeb lista sprawdzajaca moze byé uzupelniana o dodatkowe
punkty. Listy sprawdzajace zawieraja elementy odpowiadajace obszarom objetym kontrols,

Podczas czynnosei kontrolnych ustalono, ze listy sprawdzajace stosowane podczas
kontroli zostaly zmodyfikowane i nie zawierajg wszystkich pytan, ktére istniejg
w zatqezniku nr 7.4.4 do Podrgcznika Procedur.,

W zastosowanych listach sprawdzajacych brak istotnych pytan, m.in.:

¢, Czy jest dowdd, iz zakup materialéw, wykonanie ustug mial rzeczywiscie miejsce?”

¢ ., Czy w zwiqzku z realizowanym projektem Beneficjent prowadzi rejestr drukéw Scislego
zarachowaniq?”

s ,,Czy Beneficjent nie uzyskal wyzszego niz zadeklarowany dochodu w trakcie realizacyi
projekiu?”

o ,Czy jest przechowywany egzemplarz — materialéw informacyjnych/  szkoleniowych/
promocyjnych przekazanych uczestnikom oraz program konferencji/seminarium wraz
z lista obecnosci uczestnikdw?”

Pracownik Departamentu LRPO Pani Alicja Rolifiska wyjasnila, ze: |, (...) wszysthkie
listy sprawdzajace, sporzqdzone w wyniku przygotowania dokumentacji do kontroli
na miejscu w kontrolach przeprowadzonych dla Priorytetu II LRPO, zostaly zmodyfikowane
w odniesienin do kazdego projektu indywidualnie, poniewaz wigkszos¢ obszardy, kidre
znajdowaly sie we wzorze stanowigeym zalgeznik do obowiqzujqcego w tym czasie
Podrecznika Procedur LRPO (...) nie dotyczyly danego projekiu. Ograniczenie i modyfikacja
list byla dla nas zatem uwzasadniona i kazdorazowo wynikala z programu kontroli, {
zatwierdzonego przez Dyrekiora. (..) Jednoczesnie o$wiadczam, ze wszystkie listy
sprawdzajqce  dostosowane obszarami do specyfiki projekiu zostaly podczas kontroli
dokladnie zweryfikowane przez Zespot Kontrolujacy. ™ (zal. nr 3.2-3)

Dyrektor Departamentu LRPO zlozy! dodatkowe wyjasnienia o tresci: ,, (...) Wydzial
Kontroli dostosowal zapisy list sprawdzajacych do charakteru i specyfiki kontrolowanego
projektu, miedzy innymi poprzez usuwanie czesci pytan, kiore nie dotyczyly projektu Iub byly
powieleniem innych, podobnych pytas.

* pyt. ., Czy jest dowdd, iz zakup materialéw, wykonanie ustug mial rzeczywiscie miejsce?”
zostalo usuniete. Odpowied? na usuniete pytanie zostala zawarta w odpowiedzi na pyt.
» Czy wartosci faktur sq zgodne z zawartymi umowami, wykonanymi pracami, protokolami

* Dokonano skreslenia ustalenia w wyniku uznania przedstawionych przez IZ LRPO wyjasniet: i uwag do wstepnej wersji
informacii pokontrolnej.




odbioru, zleceniami?” i pyt. ,, Czy wydatki kwalifikowalne przedstawione na Jakturach

spelniajq wszystkie warunki kwalifikowalnosci?”

o pyt. ,.Czy w zwiqzku z realizowanym projekiem Beneficjent prowadzi rejestr drukow
$cislego zarachowania?” zostalo usunigte, poniewai do prowadzenia rejestru drukow
$cistego zarachowania nie sq zobowiqzani Beneficjenci prowadzqcy rachunkowosé
uproszczong, podatkowq,

o , Czy Beneficient nie uzyskal wyzszego niz zadeklarowany dochodu w trakcie realizacji
projekiu?”’ zostalo usunigte, poniewaz pylanie nie dotyczy Beneficjentéw otrzymujqeych
pomoc publiczng,

o ,Czy jest przechowywany egzemplarz — materialow informacyjnych/ szkoleniowych/
promocyjnych przekazanych uczestnikom oraz program konferencji/seminarium wraz
2 lista obecnosci uczestnikéw?” dotyczy projektéw z cross financing. Zespol Kontrolujacy
przed sporzqdzeniem list zapoznal si¢ z zakresem rzeczowym projekiu usuwajac zapisy
zwiqzane z cross financing w projektach, w kidrych nie wystepowalo finansowanie
krzyzowe”.

Poniewaz kazdorazowe dostosowywanie list sprawdzajacych do projekiu doprowadzilo do
wystapienia uchybien w listach, ij. listy nie zostaly kazdorazowo poprawnie zmodyfikowane,
Wydzial Kontroli LRPO zrezygnowal od paidziernika z mozliwoSci wykorzystania zapisu
okreslonego we wstepie do Podrecznika Procedur™.” (zal. nr 1.1-5)

Przywolany przez Dyrektora Departamentu LRPO zapis Podrecznika Procedur IZ brzmi:
Zalgczone do podrecznika wzory dokumentéw oraz informacje w nich zawarte bedq
kazdorazowo  uwzglednialy  koniecznosé  zamjeszczania dodatkowych __informacii,
dostosowywania tresci do obowiqzujqcego stanu prawnego, czy wymagan 1Z LRPO, dlatego
ich tresé moze odbiegaé od zalgczomych wzordw”. Zapis ten zostal  wprowadzony
do Podrecznika Procedur 17 wersja 7.00 z dnia 7 lipca 2009r.

Ponadto, zgodnie z punktem 7.4.5. Podrgcznika Procedur IZ, o nazwie Przygotowanie list
sprawdzajacych do kontroli, wskazano, ze: ,Lista sprawdzajaca moze byé uzupelniana
o dodatkowe punkty, zaleznie od potrzeb ZK”.

Podczas przeprowadzania przez IZ kontroli  zastosowano dodatkowa,  listg
sprawdzajaca, opracowana na potrzeby kontroli. Dokument ten nosi nazwe ,Kontrola
dokumentacji projektu”.

Pani Alicja Rolinska wyjasnita, ze: ,(...) fisty sprawdzajqce, dotyczqce kontroli
na zakoriczenie realizacji projekiu przeprowadzane na dokumentacfi w siedzibie 1Z LRPO,
zostaly sporzqdzone na podstawie Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie
procesu kontroli w ramach obowiqzkéw Instytucji Zarzqdzajqcej Programem Operacyjnym
z dnia 22 stycznia 2009r. (Podrozdzial 6.6 punki2).” (zal. nr 3.2-3)

Zgodnie z Podrgeznikiem Procedur, zmodyfikowana lista sprawdzajaca podlega
akceptacji Kierownika DFR.IV/DFR.VIL Ponadto, zgodnie z pkt. 7.4.5 Podrecznika Procedur
wersja 7.00 z dnia 7 lipca 2009, zmodyfikowane listy sprawdzajace stosowane podczas
kontroli przeprowadzonych do dnia 6 lipca 2009r., powinny by¢ wezesnicj zatwierdzone
przez Dyrektora DFR.

W wyniku czynnoéci kontrolnych ustalono, ze wszystkic zmodyfikowane listy
sprawdzajace znajdujace sig w aktach poszczegélnych projektéw zostaly zaakeeptowane
przez Kierownika, natomiast brak na tych dokumentach podpisu Dyrektora DFR.

W dniu 1 czerwea 2009r. Zastepca Dyrektora Departamentu Pani Katarzyna Drozak
zwrocila sie z pismem do Dyrekiora Departamentu, w ktorym wskazala, ze ,,(...) Zgodnie
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z punktem 7.4.5 Podrecznika Procedur listy sprawdzajqce do kontroli projektow zatwierdza
Dyrektor DFR. Takie postepowanie nie jest celowe, poniewaz listy sprawdzajqce zostaly
preygotowane zgodnie z wzorem stanowiqgeym zalqeznik do Podrecznika Procedur. Ponadro
Zespol kontrolujqey korzysta zgodnie z zapisami Podrecznika Procedur z mozliwosci
uzupelnienia i modyfikacji list sprawdzajqcych o dodatkowe punkly, w zaleznosci od potrzeb
Zespolu  konfrolujqcego. Stosowne zmiany zostaly juz zgloszone do wprowadzenia
do Podrecznika Procedur 1Z LRPO. "(zat. nr 3.2-4)

W dniu 2 czerwca 2009r. Dyrektor DFR umiescil na ww. pidmie adnotacj¢
wakeeptuje”,

Ponadto w wyniku czynnodci kontrolnych ustalono, ze pozostale dzialania 1Z,
zwigzane z przygotowaniem kontroli projektéw, zostaly wykonane zgodnie z procedurami
zawartymi w Podreczniku Procedur.

Zgodnie z Podrgeznikiem Procedur IZ, informacja pokontrolna powinna zostaé
sporzadzona w terminie 14 dni kalendarzowych od wygasniccia waznosci upowaznienia
dla czionkéw Zespotu Kontrolujacego.

W terminic 14 dni kalendarzowych od dnia otrzymania informacji pokontrolnej
instytucja kontrolowana przesyla do IZ podpisana informacj¢ pokontrolng Iub zgtasza
w formie pisemnej swoje zastrzezenia. Kierownik Zespolu Kontrolujacego zobowiazany jest
do przeprowadzenia analizy zasadnosci zgloszonych uwag i wyjasnien w ciagu 14 dni
kalendarzowych od dnia rejestracji uwag i zastrzezen jednostki kontrolowanej.

W zaleznosci od wynikéw przeprowadzonej kontroli, w terminic 14 dni od dnia
wplywu  podpisanej/nie  podpisane; informacji  pokontrolnej, Kierownik Zespolu
Kontrolujacego sporzadza zalecenia pokontrolne. Termin wdrozenia zalecen i przeslania
pisma do Beneficjenta jest podstawa do podjecia decyzji o przeprowadzeniu kontroli
sprawdzajace;.

Czynnodci zwiazane z przeprowadzeniem przez 17 kontroli projektéw oraz terminy
poszczegbinych dzialai przedstawia tabela nr 10.

Tabela nr 10. Czynnosei nwiqzane z przeprowadzeniem kontroli oraz ich terminy

Numer Data Informacja ZloZenie Zwrot przez o Wyslanie Dafa Data
projektu kontrali pokonirolna zashzezeni | Beneficjenta E-—g pisma do rejestracjiw ostatniej
. projektu przez informacji o .E Beneficjenta] KSISIMIK modyfik.
04 miejscu Beneficjenta] pokontrolnej | 2 3 o W
N2 zakoficzeniu KSISIMIK
procedury {
kontroli
RPLB.02.01.00- | 02.06.09r Sporzadzono 09.06.09r 09.06.09r. brak 22.06.09r 22.06.09r 13.16.09r
(8-055/08 04.06.09r.*
Wystano ,, zpo”
08.06.09r.
brak ,,zwrotki”
Sporzadzono 18.06.09r.
16.06.09r. *
odbitr osobisty
18.06.09.
RPLB.02.62.00- | 03.06.00r Sporzadzono nd 23.06.09r, brak 25.06.00r. 24,06.09¢ 25.08.09¢
08-081/08 17.06.09r, *
Wystano ,zpo”
23.06.09r
RPLB.02.02.00- | 15.09.00r Sporzadzono nd 23.09.09r. brak nd 25.09.09r 02.10,09¢
08-001/08 21.09.09r. {zmiana
Odbiér csobisty procedur
23.09.09r. 17)
RPLB.02.02.00- | 28.05.09r Sporzadzono nd 12.06.09¢. brak 22.06.09:. 19.06.09r 25.08.091
08-108/08 01.06.09r,
Wyslano , zpo”




09.06.09r.
RPLB.02.01.00- | 10.06.09c Sporzadzono nd .. | 06.07.09r. 14.07.0%r.. . | nd 17.07.09r . . | 04.09.09r**
08-049/08 _ 24.06.00r. _ Zpo” “Y (procedura | ** )
o Wystano ,,zpo” i Termin nie zostala
o1 30.06.09r. ' L _ © .} wykonania | zakonfczona,
T I ! ' zalecen: -} —wydano
) 30.07.091. zalecenia) o - - :
Kontrola Sporzadzono nd 27.08.09r, brak nd 27.08.09r ¥ 11.09.09¢
sprawdz. na | 19.08.09r.* ) (zmiana :
dokument.: || Wyslano ,zpo” . S S procedur
06.08.09r | 20.09.09r. 0 _ iy
RPLRB.02.01.00- { 05.06.09r Sporzadzona . j nd - 25.06.09r, . § 26.06.09r. - nd .. | 08.07.09¢ - 25.08.691
08-083/08 o 17.06.691. o 5 Lzpe” - | (procedura L .
. : : Wrystano ,,zpo” o < Termin 7 | nie zostala
19.06.09r. - - SRR B 1ot | wykonania | zakoficzona
: - : zalecen: . | —wydano
B 10.67.09r, zalecenia) - a
Kontrola Sporzadzona ..} .nd_ i 03.09.09r o brak cives ad 0 1 03.69.09 -] ad
sprawdz, na | 02.09.09r, . . ] : ] (zmiama ] .. - :
dokument: | Odbidr osobisty procedur
28.08.09r 03.09.09r. : C iZy -

*W informacji pokontrolnej bigdnie wskazano nr dzialania w ramach Priorytetu I,
#% Blednie wskazano datg kontroli, Do dnia zakoiiczenia niniejszej kontroli IZ dokonala sprostowania
danych w KSI SIMIK (zal. nr 3.2-5 i 3.2-6)
i *+4% W wyniku czynnosei kontrolnych stwierdzono niesp6jnosé zaleceri pokontrolnych i danych w tym
zakresie zawartych w karcie kontroli KSI SIMIK. Do dnia zakohczenia niniejszej kontroli IZ dokonala
uzupelnienia danych w KSI SIMIK (zal. nr 3.2-7 i3.2-8).

Zgodnie z Podrecznikiem Procedur wersja 6.00 z dnia 3 lutego 2009r., na podstawie
ostatecznej informacji pokontrolnej, niezwlocznie, lecz nie péznicj niz 2 dwa dni robocze
po wyslaniu pisma o zakosczeniu kontroli, Pracownik DFR.IV/DFR.VII wprowadza
do Krajowego Systemu Informatycznego SIMIK 07-13 dane dotyczace przeprowadzone;
kontroli.

Kolejne wersje Podrgcznika Procedur zawieraja zapis, ze danc do KSI SIMIK
wprowadzane sa niezwlocznie, lecz nie pdézniej niz 2 dwa dni robocze od zaistnienia
okolicznosei powodujacych koniecznosé wprowadzenia lub aktualizacji danych.

Ww. kontrole, z wyjatkiem kontroli nr RPLB.02.01,00-08-083/08-01,
przeprowadzonej w dniu 5 czerwca 2009r., zostaly odnotowane w KSI SIMIK w terminie
okreslonym w Podreczniku Procedur, jednakze w niektérych przypadkach (wskazanych

. powyzej) dane byly niepelne lub niespéjne z dokumentacjg zrédlowg. Do dnia
zakohczenia niniejszej kontroli, 1Z dokonala korekty danych w KSI SIMIK w tym
zakresie.

Dane dot. kontroli nr RPLB.02.01.00-08-083/08-01 zostaly wprowadzone do KSI
SIMIK dziewiatego dnia roboczego po olrzymaniu podpisanej przez Beneficjenta informacji
pokontrolnej. Okre§lony w Podrgczniku Procedur IZ termin na wprowadzenie danych
zostal wige przekroczony o 7 dni roboczych.

W wyniku analizy ww. dokumentéw stwicrdzono, ze w niektérych dokumentach
z kontroli projektéw przeprowadzonych przez IZ istnieja rozbieZno$ci, bledy
i uchybienia, np. dane zawarte w listach sprawdzajacych z kontroli projektu nie maja
odzwierciedlenia w informacji pokontrolnej lub dane zawarte w tych dokumentach
sq ze sobg sprzeczne.
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Ww. uchybienia stwierdzono w dokumentacji zwiazanej z przeprowadzeniem
kontroli nastepujacych projektéw:

a) Projekt: RPLB.02.01.00-08-083/08 wZakup wyposaZenia niezbgdnego do audytow
energetycznych,”

W wyniku analizy dokumentacji zrédlowej, Zespot Kontrolujacy TPOC ustatil,
ze w informacji pokontrolnej z dnia 17 czerwca 2009r., w wykazie zweryfikowanych
dokumentéw wyszezegélniono ,,wyodrebniong ewidencje $rodkéw trwalych za 2000r.
dia projektu” oraz ,,OT dla $rodkéw trwatych”. (zal. or 3.2-9)

Ww. zapisy sq niespéjne z adnotacjy zawarty w liscie sprawdzajacej z kontroli
projekfu na miejseu, sporzadzona w dniu 5 czerwca 2009r., gdzie na pytanie: ,, Czy
zakupiony Srodek trwaly zostal odpowiednio zewidencjonowany?” udzielono odpowiedzi
»tak” z komentarzem: ,, brak wyodrebnionej w ramach realizowanego projektu ewidencji
Srodkéw trwalych. Brak OT”. (zal. nr 3.2-10)

Ponadto w trakcie kontroli przeprowadzonej przez 17 Zesp6l Kontrolujacy stwierdzit,
z¢ kopie faktur nie sg zgodne z ich oryginalami, Na pytanie zawarte w liscie sprawdzajgce;j:
»Czy kopie faktur przedstawione we ywnioskach o platno$é pokrywajq sie z oryginalami
bedacymi w posiadaniu Beneficjenta?” udzielono odpowiedzi ,, nie” z komentarzem ,, kopie
stanowiqce zalqeznik do wniosku o plamo$é z dnia ... nie zawieraly zgodnie z instrukcjq
wypelniania wniosku o plamosé opisu”,

Wobec powyiszego, Dyrektor Departamentu LRPO zlozyl dodatkowe wyjasnienia
o trescit ,, (...) Na oryginalach faktur bedacych w posiadaniu Beneficjenta stwierdzono brak
numery pierwotnego umowy (zapisano numer aneksu do umowy; jednak nalezy podkrestié,
iz numer aneksu fest numerem umowy ze zmodyfikowang koricéwkq wskazujacq na kolejne
wersje aneksow). W wyniku  kontroli  sprawdzajqcej Beneficjent  okazal - Zespolowi
Kontrolujqcemu oryginaly dokumentéw oraz przekazal ich kopie.

Beneficjent posiadal OT dla zakupionych $rodkdw trwalych, jednak nie byly one
oznaczone zgodpie z wytycznymi ws. promocji projektéw. Podczas kontroli sprawdzajqgcef
Beneficjent okazal oryginaly oraz kopie potwierdzone za zgodnosc¢ z oryginalem.

Wyodrebniona  ewidencja  srodkéw  trwalych  zostala  okazana Zespolowi
Kontrolujqcemu w trakcie kontroli sprawdzajqcej. Ujecie w informacji pokontrolnej,
wwykazie zweryfikowanych dokumentéw, wynikalo z pomylki  pracownika. Zespdl
Kontrolujacy dokona korekty informacji pokontrolnej poprzez wykreslenie zapisu z obu
egzemplarzy informacji pokontrolnej. W tym celu wezwie Beneficjenta do przestania
egzemplarza informacji pokontrolnej”. (zal. nr 1,1-5)

W zwiazku z negatywnym wynikiem kontroli projektu na miejscu na zakonczenie
realizacji projektu, sformufowano zalecenia pokontrolne i w dniu 28 sierpnia 2009r,
przeprowadzono kontrol¢ sprawdzajaca. Kontrola ta zostala przeprowadzona na dokumentach
w siedzibie [Z.

W liscie sprawdzajacej z kontroli sprawdzajacej na dokumentacji z dnia 28 sierpnia
2009r. (zal, nr 3.2-11) istnieje zapis: ,, Podczas rozmowy lelefonicznej przeprowadzonej
w dniu 23.07.2009r. Beneficient o$wiadczyl, ze dokumentacja ksiegowa dotyczqca projektu
przechowywana jest w biurze rachunkowym, z ktérym Beneficjent podpisal umowe ",

Weryfikacji poddano kopie dokumentéw potwierdzone za zgodnosé z oryginalem
(np. faktur, wyodrgbnionej ewidencji ksiegowej dla projektu, licencji i gwarancji).
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Fakt ten odnotowano zaréwno w liscie sprawdzajacej sporzadzonej w dniu 28 sierpnia 2009r.
(zal. nr 3.2-11), jak i w informacji pokontrolnej z dnia 2 wrzeénia 2009r, (zal. nr 3.2-12)

Dyrektor Departamentu LRPO zlozyl dodatkowe wyjasnienia w przedmiotowym
zakresie o tresdci, jak wyze].

b) Projekt: RPLB.02.02.00-08-001/08 ,Uruchomienie innowacyjnej technologii
wytwarzania pellet wielozbozowych w Jedno$¢ Sp. z 0.0. we Wschowie,”

W wyniku analizy dokumentacji Zrédlowej, Zespol Kontrolujacy IPOC ustalil,
7e Beneficjent wskazal we wniosku aplikacyjnym, iz jednym z elementéw projekiu jest
budowa nowego magazynu wyrobow gotowych o kubaturze ok. 2600m°, na laczng kwote
750.300,00 zI z czego wydatki kwalifikowalne stanowig kwote 615.000.00 1.

Podezas kontroli projektu na miejscu Zespol Kontrolujacy 17 postugiwal sig lista
sprawdzajaca (zal. nr 3.2-13), z ktorej w czgsci ,Realizacja rzeczowa projektu” usunieto
10 pytan dotyezacych inwestycji budowlanej, np.

o, Czy prowadzony jest dziennik budowy?”

s, Czy przeprowadzono pomiary geodezyjne?”

e, Czy Beneficjent spelnif wszystkie wymogi administracyjne w zwiqzku z realizowanym
projektem? (pozwolenie na budowe, zgloszenie budowy itd).”

o, Czy wlasciwy organ przeprowadzil kontrolg budowy w celu stwierdzenia czy zostala
przeprowadzona zgodnie z ustaleniami i warunkami okreslonymi w pozwoleniu
na budowe?”

W informacji pokontrolnej z dnia 21 wrzednia 2009r. (zal. nr 3.2-14), wsrod
zweryfikowanych dokumentow, wskazano kilka pozycji, ktére moga potwierdzi¢ realizacj¢
rzeczowq projektu w powyzszym zakresie, np. ,,Protokol odbioru koficowego na budowg
magazynu wyrobéw gotowych z dnia 16 marca 2009r.”, jednakze dokumenty te nie okre$lajg
momentu rozpoezecia inwestycii, a tym samym kwalifikowalno$ci poniesionych wydatkow.

Wobec powyzszego, Dyrektor Departamentu LRPO zlozyl dodatkowe wyjasnienia
o tredci: ,, W zwiqzku z przeprowadzonq kontrolq Zespdl Kontrolujqcy nie sprawdzil czesci
realizacji rzeczowej dotyczqcej rozpoczecia inwestycji oraz jej przebiegu. 16 listopada 2009r.
przeprowadzono kontrole dorazng w okresie trwalosci, dotyczqeq czesci realizacji rzeczowef
— nie zweryfikowanej podczas koniroli nr RPLB.02.01.00-08-001/08-01. Przeprowadzona
kontrola potwierdzila, te priyinana przez Instytucje Zarzqdzajqeq pomoc publiczna byla
wiqzana z wywolaniem efektu zachety, Y. te Beneficjent rozpoczal realizacje po zlozeniun
do IZ LRPO wniosku o priyznanie pomocy. Potwierdzono réwniet, te przebieg inwestycji
nastepowal zgodnie z wnioskiem aplikacyjnym i harmonogramem rzeczowo-finansowym
oraz, ie Beneficient dopelnil wszystkich obowiqzkow administracyjnych zwiqzanych
7z budowq obiektu — magazynu wyrobdw gotowych. 18 listopada sporzqdzono informacje
pokontrolng z ponownej kontroli Beneficjenta. Po podpisaniu informacji pokontrolnej przez
Beneficjenta zostanie ona dostarczona Zespolowi Kontrolujqcenu IPOC. W zwiqzku z bledem
zawartym w informacji pokontrolnej nr RPLB.02.02. 00-08-001/08-1, dotyczqcym pomytki
pisarskiej w dacie zakoriczenia rzeczowego projektu, Zespél Kontrolujqcy i Beneficjent
dokona korekty bledu w obu egzemplarzach informacji pokontrolnej. Wartos¢ ogdlem
projektu, okreslona w informacyi pokontrolnej, jest poprawna. Zespol Kontrolujacy otrzymat
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do wgladu protokdl odbioru przebudowy stacji fransformatorowej podczas kontroli projektu
na miejsen. ” (zat. nr 1.1-5)

W dniu 27 listopada 2009r. Zespé! Kontrolujacy IPOC otrzymal od 1Z LRPO
dokumentacj¢ z kontroli doraznej w okresie trwalosci przeprowadzonej u Beneficjenta w dniu
16 listopada 2009y,

W informacji pokontrolnej z kontroli doraznej nr RPLB.02.02.00-08-001/08-02,
sporzadzonej w dniu 18 listopada 2009r. (zal. nr 3.2-14a) wskazano, z¢e yBeneficjent zloiyl
whiosek aplikacyjny w siedzibie Instytucji Zarzqdzajqcej LRPO 25 sierpnia  2008r,
Rozpoczecie inwestycji  budowlanej nastqpilo 25 marca 2009r., zgodnie 7z zapisem
w Dzienniku budowy nr 230. Zespdl kontrolujqcy potwierdzil, iz zgodnie 7 § 12 ust. 1
Rozporzqdzenia Ministra Rozwoju Regionalnego 7 dnia 11 paidziernika 2007r, (Dz. U.
22007r. Nr 193, poz 1399) w sprawie udzgielania regionalnej pomocy inwestycyinej
w ramach regionalnych programéw operacyjnych, efekt zachety mial miejsce”,

Ww. Dziennik budowy dotyczy inwestycji obejmujacej rozbudowe hali produkcyjnej
zaktadu produkcji spozywezej, rozbudows magazynu wyrobéw gotowych i rozbudowe
magazynu surowcow we Wschowie, na ktérg wydano pozwolenie nr 187/2007, (zal. nr 3.2-
14b)

W wyniku analizy zapiséw Dziennika budowy nr 230 wydanego w dniu 17 sierpnia
2007r. (zal. nr 3.2-14¢) Zespol Kontrolujacy IPOC stwierdzil, ze w dniu 16 listopada 2007,
Kierownik budowy dokonal wpisu o nastepujacej tresci: ,, W dniu dzisiefszym zakonczono
Tetap rozbudowy hali produkcyjnej zakladu produkcji spozywczej, rozbudowy magazynu
surowcow — z wylqezeniem magazynu surowcow gotowych, ktory bedzie przedmiotem
realizacji w latacl nastepnych.”

W dniu 25 marca 2009r. w Dzienniku budowy Geodeta umiescit adnotacje: ,, Obiekt
wytyczono zgodnie z projektem. ” Nastgpnego dnia Kierownik budowy odnotowat: , usunieio
phyty betonowe oraz warstwe humusu na ferenie przeznaczonym pod budowe magazynu suszu
ziemniaczanego ",

Cytowane zapisy potwierdzaja fakt rozpoczecia inwestycji budowlanej w terminie
wskazanym przez Zespot Kontrolujacy 1Z w informacii pokontrolnej z kontroli doraznej.

¢) Projekt: RPLB.02.02.00-08-108/08 ,,Stworzenie innowacyjnej linii produkcyjnej
do druku i obrébki introligatorskiej w Wydawnictwie Podatkowym GOFIN
w Gorzowie Wikp.

W wyniku analizy dokumentacji Zrédlowej Zespol Kontrolujacy [POC ustalil,
Ze istnieja sprzeczne zapisy w liscie sprawdzajgeej z kontroli projektu na miejscu,
sporzadzonej w dniu 1 czerwea 2009t, (zal. nr 3.2-15) z kontroli przeprowadzone] w dniu
28 maja 2009r., tzn. w czedel ,,Realizacja finansowa projektu” na pytanie ,, Czy dokumenty
ksiggowe noszq slady wskazujacee, ze wydatki sq Sinansowane z innego #rédla zewnetrznego?”
udzielono odpowiedzi ,, fak” z komentarzem: ,, Nie shwierdzono zadnych Sladéw wskazujqeych
na inne Zrodio dofinansowania.

Ponadto, w informacji pokontrolnej z dnia 1 czerwca 2009r. (zal. nr 3.2-16) blednie
okreslono numer dzialania, w ramach ktérego projekt jest realizowany,




W zwigzku z powyzszym, Dyrektor Departamentu LRPO ztozyl wyjasnienia o tresci:
. (...) czlonkowie Zespolu poprawnie udzielili odpowiedzi w komentarzu do pytania.
W komentarzu umieszczono adnotacje ,nie stwierdzono zadnych Sladow wskazujgcych
na inne #rédio dofinansowania”. Zaznaczenie jako prawidlowej odpowiedzi ,, tak” wynikalo
z pomyltki 0s6b wypelniajqcych liste sprawdzajacaq. Czlonkowie Zespolu Kontrolujqcego
dokonali korekty w sporzqdzonej liscie sprawdzajqcej poprzez przekreslenie odpowiedzi
fak”, zaparafowanie blednej odpowiedzi i wstawienie w liscie znaku ,x” przy odpowiedzi
Lnie”. W zwiqzku z omylkq pisarskq, polegajaca na okvesleniu w informacji pokontrolnej
blednego numeru dzialania, w ramach kidrego realizowany jest projekt, Wydzial Kontroli
LRPO sporzqdzil 18 listopada 2009r. pismo do Beneficjenta z proshq o przekazanie
egzemplarza informacji pokontrolnej. Po przekazaniu informacji pokontrolnej, zawierajqcej
omylke pisarskq, Zespol Kontrolujacy dokona korekty poprzez przekreslenie blednego numeri
deialania, zaparafowanie korekty i dopisaniu wlasciwego brzmienia nr dzialania.
Poprawiona informacja pokontrolna zostanie przekazana Beneficjentowi po zaparafowaniu
przez niego pomylki zawartej w tresci informacyi pokontrolnej”. (zat. nr 1.1-5)

d) Projekt: RPLB.02.01,60-08-049/08 ,Internetowy portal sprzedazy materialow
hydrauliczno-instalacyjnych e-commerce szanszj na sukces w biznesie”

W toku czynnoéci kontrolnych Zespét Kontrolujacy IPOC ustalil, ze w liscie
sprawdzajacej z kontroli sprawdzajace] przeprowadzonej przez IZ LRPO w dniu 6 sierpnia
2009r. (zal. nr 3.2-17) zawarto zapis: ,, Beneficjent zrealizowal projekt ponoszqc mniejszy
wydatek niz zakladane we wniosku o - dofinansowania czy harmonogramie rzeczowo
finansowym. W zwiqzku z tym zespol kontrolujqcy przekazal pismem z dnia 28 lipca 2009r.
informacje do Wydzialu Kontraktacji  Inwestycji Gospodarczych LRPO o stwierdzeniu
koniecznoci przygotowani aneksu do umowy o dofinansowanie, "

Informacje o koniecznosei sporzadzenia aneksu do umowy o dofinansowanie projektu
zamieszezono takze w informacji pokontrolnej z dnia 19 sierpnia 2009r. (zal. nr 3.2-18)

W wyniku analizy danych zawartych w KSI SIMIK 07-13, Zespol Kontrolujacy IPOC
stwierdzil, ze do dnia dzisiejszego nie sporzadzono aneksu do umowy na realizacje
ww. projektu.

Wobec powyzszego, Dyrekior Departamentu LRPO zlozyl wyjasnienia o tredci:
, Wydzial Kontroli ponownie przekazal do Wydzialu Kontraktacji Inwestycji Gospodarczych
informacje o koniecznoSci sporzqdzenia aneksu do umowy o dofinansovanie w zwiqzku z
poniesieniem nizszych niz zakladano wydatkow w projekcie. 9 listopada Beneficjent przekazal
niezhedne dokumenty do sporzqdzenia aneksu. Projeki aneksu jest obecnie weryfikowany
w Departamencie Finanséw. Po jego podpisaniu  zostanie niezwlocznie wprowadzony
do KSI” (zal. nr 1.1-5)

¢) Projekt nr RPLB.02.01.00-08-055/08 ,Wzrost konkurencyjnosci firmy
GEOPROFIT poprzez inwestycje w sprzet i kadrg oraz poszerzenie oferty o nowe
ustugi, w tym recykling odpadow budowlanych”

Projekt jest realizowany w ramach dzialania 2.7 Mikroprzedsigbiorshwa, tymczasem
w informacjach pokontrolnych z dnia 4 czerwca 2009r. (zal, nr 3.2-19) oraz z dnia
16 czerwea 2009r. (zal. nr 3.2-20) blednic wskazano dzialanie 2.2 Poprawa
konkurencyjnosci malych i Srednich przedsigbiorstw poprzez inwestycje.
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Dyrektor Departamentu LRPO wyjasnil, ze: W awiqzku z omylkq pisarskq,
polegajqeq na okresleniu w informacji pokontrolnej blednego numeru dzialania, w ramach
kidrego realizowany jest projekt, Wydzial Kontroli LRPO sporzqdzil 18 listopada 2009r.
pismo do Beneficienta z prosbq o przekazanie egzemplarza informacji pokontrolnej.
Po przekazaniu informacji pokontrolnej, zawierajqeej omytke pisarskq, Zespol Kontrolujqcy
dokona korekty poprzez przekreslenie biednego numeru dzialania, zaparafowanie korekty
i dopisaniu wia$ciwego brzmienia nr dzialania. Poprawiona informacja pokontrolna zostanie
przekazana Beneficjentowi po zaparafowaniu przez niego pomylki zawartej w fresci
informacji pokontrolnej”. (zal. nr 1.1-5)

Ponadto, w listach sprawdzajaeych z kontroli projektu na miejscu sporzadzonych:

w dniu 4 czerwea 2009r. (zal. nr 3.2-21) oraz w dniu 16 czerwea 2009r. (zal. nr 3.2-22)
udziclono sprzecznych odpowiedzi na pytanie: ,,Czy dokumenty ksiegowe noszq $lady
wskazujqee, ze wydatki sq finansowane z innego Zrédia zewnetrznego” udzielono
odpowiedzi ,, fak” z komentarzem: ,, Brak jakichkohwick $ladéw”,

3.3. Kontrole przeprowadzone w IZ LRPO przez Instytucje do tego uprawnione

W terminie od dnia 30 czerwea 2009r. do dnia 1 pazdziemika 2009z, Urzad Kontroli
Skarbowej w Zielonej Goérze przeprowadzit w IZ kontrole dot. celowosci i zgodnosci
zprawem  gospodarowania  Srodkami  publicznymi  oraz  $rodkami pochodzgeymi
z Unii Europejskiej i wywiqzywanie sie z warunkéw Jinansowania pomocy w ramach
realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Lubuskiego.

O rozpoczgciu ww. kontroli 1Z poinformowala TPOC droga elektroniczna w dniu
I lipca 2009r. (zal. nr 3.3-1)

W dniu 7 paZdziernika 2009r, IZ otrzymala protokél z kontroli Urz¢du Kontroli Skarbowej
(zal. nr 3.3.-2), do ktorego w dniu 21 pazdziernika 2009r. zlozyla wyjasnienia wraz z
informacja nt. podjetych dziatan w zwiazku 2 ustaleniami zawartymi w protokole (zal, nr
3.3-3).
Do dnia zakoniczenia niniejszej kontroli, 1Z nie otrzymala ostatecznej wersji raportu (zal.
3.3-4).

4.  Przeplywy finansowe

Zesp6l  Kontrolujacy IPOC zweryfikowal obszar zwigzany z przeplywami
finansowymi w ramach weryfikacji wydatkéw przedstawionych we wnioskach o platnosé,
ktére stanowily przedmiot niniejszej kontroli.

Podczas czynnoéci kontrolnych nie stwierdzono nieprawidlowosci w powyzszym
zakresie. Szczegdlowe ustalenia zostaly przedstawione w pkt. 1 niniejszej informacji.

5. System informatyczny KSI (STMIK 07 - 13)

Zgodnie z art. 60 litera ¢) Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca
2006r. ustanawiajacego przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego  Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spéjnosei i uchylajace
Rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999 wInstytucja  Zarzqdzajqca  odpowiada za (..)
zapewnienie istnienia informatycznego systemu refestracjii I przechowywania zapisdw




ksiegowych dia kazdej operacji w ramach programu operacyjnego oraz zapewnienie, ze dane
na temat realizacji, niezbedne do celéw zarzqdzania finansowego, monitorowania,
weryfikacji, audytu i oceny sq gromadzone”.

W toku czynnosci kontrolnych ustalono, ze w obowigzujacych w IZ procedurach
uwzglednione zostaly zasady wprowadzania danych do KSI (SIMIK 07-13).

17, opracowata procedury okreslajace sposob postepowania w zwiazku z nadaniem,
zmiang lub wygasnigciem uprawnien do KSI (SIMIK 07-13). Ponadto, do celéw monitoringu
i sprawozdawczodci zaprojektowano rowniez Lokalny System Informatyczny.

Podczas wizyty sprawdzajgcej przeprowadzonej w IZ LRPO w dniach 9-12 marca
2009r, Zespolowi wizytujacemu udzielono wyjasniefi, ze Wdrozenie LSI nie zostalo
zakoriczone-zgodnie z umowq z wykonaweq powinno fo nastqpié¢ 8 maja 2009r.(...).". Je?nak

) g ol vdrozenie LSLw 12 nie o zakod .

Pracownicy kontrolowanej instytucji posiadaja dostgp do XSI (SIMIK 07-13) (zal. nr
5-1a do 5-1g). Obowiazek wprowadzania przez pracownikow danych do systemu zostal
zawarty w opisach stanowisk pracy (zal. nr 5-2a do 5-2m).

O nadanie uprawniefi do KSI wnioskuje Kicrownik Wydzialu (zal. nr 5-3a do 5-3m).
Kierownik Wydziatu wyznacza takze zakres wprowadzanych danych oraz podzial prac.
W okresie objetym kontrolg IZ wprowadzita do KSI (SIMIK 07-13) dane w zakresie:
—  wnioskéw o dofinansowanie,
- umdw/decyzji,
— wnioskéw o platnosc,
— kontroli,
~ poswiadczen i deklaracji wydatkéw.

Weryfikacja jednolitodei danych zawartych w KSI (SIMIK 07-13) z dostgpnag
dokumentacjqg zrodlowa zostala przeprowadzona w oparciu o t¢ sama probe,
ktdra zastosowano do kontroli wydatkéw, tzn. w KSI (SIMIK 07-13) sprawdzono dane
projektéw, ktorych wnioski o platnosé zostaly wylonione do kontroli zgednie 7 przyjgta
metodologia.

Whnioski te zostaly ujete w Poswiadczeniu i deklaracji  wydatkéw (...}
nr RPLBIZ.UMWLB_-D04/09-01 za okres do 30 czerwea 2009r.

5.1,  Rejestracja w  KSI  (SIMIK 07-13)  danych  dot.  wnioskow
o dofinansowanie projektow

Zgodnic z zapisami Podrgcznika Procedur 1Z LRPO obowigzujacego w badanym
okresie (wersja 5.03 z dnia 07.10.2008 r.), , poprawne formalnie wnioski rejestrowane
sq w Krajowym Systemie Informalycznym pirzez Pracownikéw DFR.VI w ciqgu 7 _dni
kalendarzowyeh od daty dokonania weryfikacji formalnej wniosku”. ,,(...) po dokonanii
wyboru projektow do realizacji przez Zarzad Wojewddztwa Lubuskiego w terminie 7 dni

* Dokonano skreslenia ustalenia w wyniku uznania przedstawionych przez IZ LRPO wyjasdniei i uwag do wstepne] wersji
informacii pokontrolnej.
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kalendarzowych Pracownik DFR.VI dokonuje aktualizacji statusu wniosku w KSI (SIMIK 07-
13)(..)".

Zgodnie ze stanowiskiem IK NSRO (pismo nr DKF-VII-048-26-6-KS/09 z dnia
17 marca 2009 r.), dane do KSI (SIMIK 07-13) nalezy wprowadza¢ niezwlocznie, jednak
nie péZniej niz w ciagu 5 dni roboezych liczac od dnia wystgpienia okreslonego zdarzenia
(np. zatwierdzenia wniosku o ptatnosé, podpisania umowy itp.).

Prawidtowo$¢ rejestrowania danych w KSI (SIMIK 07-13) dot. wybranych na probie
projektdw, w zakresie wnioskéw o dofinansowanie przedstawia tabela nr 11.

Tabela nr 11. Rejestrowanie danych w KSI z zakresu whioskéw o dofinansowanie

OCENA FORMALNA OCENA MERYTORYCZNA
Czy wniosek Czy status wniosku
zarejestrowano w KSI Cazy aktualizowano w
Lp. Numer Data Data Data w odpowiednim Status status Data odpowiednim terminie
wniosku przy- dokonania | rejestracji terminie ? wnioskn | wniosku wyboru
0 jecia aceny w KSI w KSI w projektu
dofinanso- | wniosku | formalnej , . systemie do : .
: Zgodnie ze | Zgodniez o Zgodnie ze | Zgodniez
wanie stano- Podre- odpowia . dof'mai']so- stano- Podre-
P . da stanowi ) s ol
wiskiem cznikiem wania wiskiem cenil’ -
IKNSRO | procedur faktycz- IKNSRO | procl
17 nemu? 17
RPLB.02.0 atwier- - arlgr(:n-
1.00-08- 15.07.08 | 19.08.08 22.08.08 tak tak Zd \ tak 09.10.08 Nie lizaci -
055/08 Zony izagja:
16.12.08
. tak
RPLB.02.0 | 10.09.08 nie nie . i
2.00-08- 22.10.08 | 31.10.08 (7 di kal(fnf,';m 232::; tak 30.12.08 Tak Li‘kg‘;‘
081/08, roboczych) wych) 06.01.09
RPLB.02.0 nie hie zatwier- - atka]tila-
2.00-08- | 25.08.08 } 06.10.08 15.10.08 (7 dni . I(9 gﬂi dzony tak 30.12.08 Tak Hzacja:
ch walendarzo a
001/08, roboczych) wyeh) 06.01.09
RPLB.02.0 zanwier- - at:ﬁn—
2.00-08- 10.09.08 | 24.10.08 31.10.08 tak tak a4 tak 30.12.08 Nie lizaci -
108708, zony 1 ézg;J?

W toku czynnosci kontrolnych IPOC ustalono, Ze wnioski o dofinansowanie o numerach:
— RPLB.02.02.00-08-081/08 (zal. nr 5.1-1a i 5.1-1b),
— RPLB.02.02.00-08-001/08,
zostaly zarejestrowane w terminie przekraczajacym zaréwno 5 dni roboczych (termin
okreslony przez IK NSRO), jak i 7 dni kalendarzowych (termin z Podrecznika Procedur
1Z) od daty dokonania oceny formalnej. (zal. nr 5.1-2a i 5.1-2b)

Natomiast dla wnioskdw o dofinansowanie o numerach:
- RPLB.02.01.00-08-055/08,
~ RPLB.02.02.00-08-108/08,

przekroczony zostal termin wyznaczony na aktualizacj¢ stanu wnioskow po wyborze
projektow do realizacji. (zal. nr 5.1-3a1 5.1-3¢c)




Ponadto Zespdt Kontrolujacy IPOC podezas weryfikacji poprawnosci wprowadzenia
danych do KSI (SIMIK 07-13) dla wniosku nr RPLB.02.02.00-08-081/08 stwierdzil
wystapienie niespéjnosci w zakresie daty rozpoczecia realizacji projektu, tzn, wg KSI
data rozpoczecia projektu byt dzien 23 paZzdziemika 2008r., natomiast wg wniosku
aplikacyjnego: ,,09.2008”,

Pracownik 17 - Pani Angelika Mokrzycka wyjasnila, ze ,, blad wynikal z oczywistej
omylki pisarskiej pracownika rejestrujqcego yniosek w KSIL” (zal. nr 5.1-3) Do dnia
zakoniczenia niniejszej kontroli 1Z dokonata w KSI korekty ww. daty.

52 Rejestracja w KSI (SIMIK 07-13) danych dot. uméw o dofinansowanie
projektéw/aneksow do uméw o dofinansowanie projektow

Zgodnie z zapisami Podrecznika Procedur 1Z LLRPO obowigzujacego w badanym
okresie (wersja 6.00 z dnia 03.02.2009r), .po zawarciu umowy/wydaniu - decyzji
o dofinansowaniu projektu jeden z Pracownikow DFR IIL/DFR.VI rejestruje zawartq
umowe/wydang decyzje w KSI (SIMIK 07-13) zgodnie z aktualng instrukejq uzytkownika KSI
(SIMIK 07-13), w terminie 7 dni kalendarzowych od daty jej zawarcia ",

. (...) w terminie 7dni_kalendarzowych od daty zawarcia aneksu (...), Pracownik
DFR.II/DFR.VI rejestruje zawarty aneks (...) w KSI oraz waktualnia zakres danych zawarty
w KSI, zgodnie z aktualng instrukcjq uzytkownika KSI (SIMIKO7-13)".

Zgodnie ze stanowiskiem IK NSRO (pismo nr DKF-VII-048-26-6-KS/09 z dnia
17 marca 2009 r.), dane do KSI (SIMIK 07-13) nalezy wprowadza¢ niezwlocznie, jednak nie
pozniej niz w ciagu 5 _dni_roboczych liczac od dnia wystapienia okre$lonego zdarzenia
(np. zatwierdzenia wniosku o platnosé, podpisania umowy itp.).

Prawidlowo$é rejestrowania w KSI danych dot. wybranych na probie projektow,
w zakresie uméw dofinansowania/anekséw do uméw przedstawia tabela nr 12,

Tabela nr 12. Rejestrowanie danych w KSI — umowy o dofinansowanie, aneksy do umdw.

UMOWA O DOFINANSOWANIE ANEKS do umowy
] Czy umoweg/decyzjg Czy umowefdecyzjg
Data zarejestrowane w KSI w zarejestrowano w KSIw
podpistmia Data odpowiednim terminie Data Data odpowiednim terminie ?
Numer umowy o reje‘:;;ra- Zgodnie Zgodnie z Numer iofﬁéizil l’ﬁ_}(:ﬁ:ra- Zgodnie ze | Zgodnicz
dofinansowa- | ij(Si ze stano- Podrg- d‘o LINOW W 1:1(81 stano- Podre-
nie wiskiem cznikiem i wiskiem IK | cznikiem
IK NSRO procedur NSRO procedur
1Z 1Z
RPLB.02. RPLB.O2.01.0
01.00-08- 25.03.09 31.03.09 tak tak 0-08-055/08- | 27.04.09 | 30.04.09 tak tak
055/08-00 01
RPLB.O2.
02.00-08-
081/08- 21.04.09 27.04.09 tak tak -
00,
RPLB.02. RPLB.02.02.0
02.00-08- 01.04.09 06.04.09 tak tak (-08-001/08- 14.05.09 | 21.05.09 tak tak
001/08-00 01
RPLB.02. 07.04.09 08.04.09 tak tak - - -
)M;i Y‘ """ /‘ . ;
HA Jf{ )




02.00-08-
108/08-00

W toku czynnosci kontrolnych ustalono, 7ze w badanej prébie, zaré6wno umowy
o dofinansowanie projektow, jak i aneksy do uméw o dofinansowanie zostaly zarejestrowane
w terminach okreslonych w Podreczniku Procedur 1Z oraz zgodnie ze stanowiskiem
IK NSRO.
Dane zawarte w KSI (SIMIK 07-13) dotyczace uméw/aneksow sq spojne z wersjami
papierowymi dokumentow.

5.3 Rejestracja w KSI (SIMIK 07 - 13) danych dot. wnioskéw o platnosé

Zgodnie z zapisami Podrecznika Procedur 17 LRPO obowigzujacego w badanych
okresach (wersja 6.00 z dnia 03.02.2009r. oraz wersja 7.00 z dnia 07.07.2009r.), ,, pracownik
DFR.VII wprowadza dane z zatwierdzonego wwniosku do KSI (SIMIK 2007- 13), zgodnie
z aktualng instrukcjq uzytkownika KSI (SIMIK 07-13), nie péiniej niz w ciggu 2 dni
roboczych od dnia poswiadczenia”, |, (...) po dokonaniu przelewu $rodkéw na rachunek
bankowy Beneficjenta Pracownik DF.IV przekazuje do DFR.VII porwierdzenie wykonania
operacfi. Pracownik DFR.VIII wprowadza informacje do KSI (SIMIK 2007-13), zgodnie l
z aktualng instrukcjq wzytkownika KSI (SIMIK 07-1 3). Informacja jest wprowadzana
w lerminie 2 dni roboczych od otrzymania potwierdzenia”,

Zgodnie ze stanowiskiem IK NSRO (pismo nr DKF-VII-048-26-6-KS/09 z dnia
17 marca 2009 r.), dane do KSI (SIMIK 07-13) nalezy wprowadza¢ niezwlocznie, jednak nie
pozniej niz w ciagu 5_dni_toboczych liczac od dnia wystapienia okre$lonego zdarzenia
(np. zatwierdzenia wniosku o ptatnosé, podpisania umowy itp.).

Prawidlowo$¢ rejestrowania danych w KSI (SIMIK 07-13) w zakresie wnioskow
o platnos¢ przedstawia tabela nr 13.

Tabela nr 13, Rejestrowanie danych w KSI SIMIK (07-1 3)—wnioski o platnosé

Czy WP zostat Czy dane o przekazaniu $rodkéw

D D viad zarejestrowany w KSIw zostaly wprowadzone do ¥SI w
Data ata ata poswiad- odpowiednim terminie? Data adpowiednim terminie?

rejest- czenia - - . . -

wply- racji w wiiosku 0 Zgodnie ze Zgodnie z przekazania Zgodnie ze Zgodnic z

nigeia KSI platrodé stanowiskie | Podrgcznikiem Srodkéw | stanowiskiem IK | Podrecznikiem
m IK procedur 1Z NSRO procedur 12

NSRO

Numer wniosku
o platnogé

tak
dane o przekazaniu
15.04.09 30.04.09 28.04.09 tak tak 2009-04-30 Srodkdw zostaly tak
wprowadzone w
dniu: 30.04.2009
tak
dang o przekazaniu
15.05.09 24.06.09 22.06.09 tak tak 2009-06-26 $rodkow zostaly tak
wprowadzone w
. dniv:  26.06.09
| 0.04.09 ok
B 30.04. dane o przekazaniu
S oo 00| g KSI: | 260609 | 240609 tak tak 20090626 | grodkbu rostaly tak
‘ 05.06.09 wprowadzone w
; dnju;  26.06.09
| tak
17.04,09, dane o przekazaniu
gglagi?géogioo- wg KSE | 22.05.09 19.05.00 (ak tak 2000-0521 | &rodkéw zostaly talk
el ) 16.04.09 wprowadzone w
\
‘ dniu; 22.05.09

RPLB.02.01.00-
08-055/08-01

. RPLB.02.01.00-
| 08-055/08-02




tak
dane o przekazaniu
27.05.09 | 24.06.09 23.,06.09 tak tak 2009-06-26 $rodkow zostaly
wprowadzone w
dniu: 26.06.09

RPLB.02.02.00-
08-001/08-02

tak
dane o przekazaniu
28.07.09 | 02.10.09 24.09.09 nie nle 2009-10-16 Srodkdw zoslaly
wprowadzoie w
dniv;  16.10.09

RPLB.02.02.00-
08-001/08-03

tak
dane o przekazaniu
29.04.09 | 24.0609 22.06.09 tak tak 2009-06-26 $rodkdww zostaly
wprowadzone w
dniu:26.06.09

RPLB.02.02,00-
08-108/08-01

Zgodnie z Instrukcjiq uzytkownika Krajowego Systemu Informatycznego (SIMIK 07-
13), w polu ,, Data wplyniecia wniosku o platnos¢” nalezy podaé date zlozenia pierwszej
wersfi wniosku o platno$¢ przez beneficjenta (niezaleznie od péiniejszych dat skladania przez
beneficjenta wersji wniosku po ewentualnych poprawkach)”.

W toku czynnosei kontrolnych IPOC ustalono, Ze istnieja niespdjnosci dot. daty wplyniegcia

do IZ LRPO wnioskéw o platnosé, tzn.:

— w przypadku wniosku o platnosé nr RPLB.02.02.00-08-081/08-01, pierwsza wersja

P papierowa wplyngta do 1Z LRPO w dniu 30 kwietnia 2009r., natomiast w KSI (SIMIK 07-

13) podano date: 5 czerwea 2009r. (zal. nr 5.1-4a i zat. 5.1-4b),

— w przypadku wniosku o platno$¢ nr RPLB.02.02.00-08-001/08-01, pierwsza wersja
papierowa wplynela do IZ LRPO w dniu 17 kwietnia 2009r., natomiast w KSI (SIMIK 07-
13) podano datg: 16 kwietnia 2009r. (zal, nr 5.1-5a i zal. nr 5.1-3b)

Dyrektor Departamentu LRPO wyjasnil, ze ,,(...) nie ma mozliwosci dokonania korekiy
wniosku o platnosé, kiry zostal zalqczony do Poswiadczenia i deklaracji wydatkéw oraz
wriosku o platnosé okresowq od Instytucji Zarzqdzajqcej do Instytucji Certyfikujqcej.
W zwiqzku z powyiszym niemozliwe jest dokonanie korekty danych wprowadzonych
do systemu KSI”. (zal. nr 1.1-5)

Ponadto podczas wykonywania czynnodci kontrolnych IPOC, — w kilku przypadkach
stwierdzono niesp6jnosci danych zawartych w KSI (SIMIK 07-13) z wersjami papierowymi
wnioskéw o platnosé.

Ww. niespojnosei zostaly szezegblowo opisane W punkcie 1 niniejszej informacji
pokontrolnej.

54 Rejestracja w KSI (SIMIK 07-13) danych dot. przeprowadzonych przez 1Z LRPO
kontroli realizacji projektéw.

Zgodnie z zapisami Podrgcznika Procedur IZ LRPO (wersja 6.00 z dnia 03.02.2009r.),
na podstawie ostatecznej informacji pokontrolnej, niezwlocznie, lecz nie péiniej niz 2_dwa
dni_robocze po wyslaniu pisma o zakoficzeniu kontroli, Pracownik DFRIV/DFRVII
wprowadza do Krajowego Systemu Informatycznego SIMIK 07-13 (KSI SIMIK 07-13)} dane
dotyczqce przeprowadzonej kontroli zgodnie z akfualng instrukeiq uzytkownika KSI (SIMIK
07-13)".

Zgodnie z zapisami Podrecznika Procedur IZ LRPO (wersja 7.00 z dnia 07.07.20091.),
Jaa podstawie oslafeczne informacji - pokontrolnej, Pracownik DFR.IV/IDFR VI/DP.I
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niezwlocznie, lecz nie pdiniej niz 2 dwa dni robocze od zaistnienia okolicznosci
powodujacych  koniecznosé  wprowadzenia  lub aktualizacji  danych—  wprowadza
do Krajowego Systemu Informaiycznego SIMIK 07-13 (KSI SIMIK 07-1 3) dane dotyczqce
przeprowadzonej kontroli zgodnie z aktualng instrukejq uzytkownika KSI (SIMIK 07-13)".

Ustalenia Zespotu Kontrolujacego IPOC dot. prawidiowosei wprowadzania do KSI
SIMIK 07-13 danych z zakresu kontroli realizacji projektéw przedstawione zostaly w punkcie
3.2 niniejszej informacji pokontrolne;j.

3.5 Rejestracja w KSI (SIMIK 07 — 13) danych dot. Poswiadczenia

W okresie objetym niniejsza kontrola, zapisy Podrecznika Procedur 17 nie zawieraly
szczegOlowej procedury w  zakresie wprowadzania do KSI SIMIK danych dot.
zatwierdzonego i przekazanego do IPC Poswiadczenia.

Instytucja Zarzadzajaca uszczeg6lowita procedure »oporzadzanie Poswiadczenia
i deklaracji wydatkéw oraz wniosku o platnosé okresows od 17 do IPOC” (w wersji 8.00
z dnia 30 wrzesnia 2009r. Podr¢cznika Procedur 17, LRPO) o zapis:
» Pozytywnie zweryfikowany i zaakceptowany dokument Poswiadczenia stanowi podstawe
do wprowadzenia przez pracownika A/B DFR.VII danych do systemu KSI (SIMIK 07-13).
Dane nalezy wprowadzié niezwlocznie, jednak nie poinief niz w ciqgu 5 dni roboczyeh, liczqe
od dnia zatwierdzenia dokumentu Poswiadezenia”,

W toku czynnodci kontrolnych ustalono, Ze wszystkie przekazane do IPOC
Poswiadczenia zostaly zarejestrowane w KSI (SIMIK 07-13).

Z uwagi na powyzsze, nie badano terminowosci rejestrowania danych z zakresu
sporzadzonych przez IZ poswiadezen i deklaracji wydatkéw, w tym Poswiadczenia
i deklaracji wydatkéw oraz wniosku o platnosé okresowq od Instytucji Zarzqdzajacej
do Instytucji Certyfikujgcej dla Programow Regionalnych nr RPLB.IZ.UMWL_-D04/09/01
za okres do 30 czerwea 2009r.

6. Sprawdzenie wykonania zalecen sformulowanych w wyniku poprzedniej wizyty
sprawdzajacej systemowej

Podczas wizyty sprawdzajacej przeprowadzonej przez pracownikéw IPOC w 1Z LRPO
w okresie od dnia 9 marca 2009r. do dnia 12 marca 2009r. ustalono, ze 17 rejestruje dane
w terminie okre$lonym w Podreczniku Procedur 17, tj. w ciggu 7 dni kalendarzowych.
W wyniku ww. ustalenia Instytucja Posredniczaca w Certyfikacji zalecila dokonanie zmiany
zapisOw Podrgeznika Procedur 1Z LRPO w zakresie terminéw na wprowadzenie danych
do KSI (SIMIK 07-13).

W odniesieniu do ww. zalecenia I7 wyjaénita, ze: ,, (... ) sugerowana zmiana w praktyce
nie przyczyni si¢ do fakiycznego skrécenia fermindw wprowadzania danych do KSI
aw wyjatkowych przypadkach (wolne od pracy dni $wigteczne) moze nawet doprowadzié
do ich wydluzenia. Rozwiqzanie prowadzone przez 17 LRPO Jest bardziej satysfakcjonujgce
niz propozycia MRR. Wprowadzenie przedmiotowej zmiany nie ma zatem uzasadnienia”.




7 uwagi na fakt, ze nic wdrozenie zalecenia nie rodzi duzego zagrozenia negatywnego
wplywu na funkcjonowanie LRPO, IPOC przyjela do wiadomodci ww. wyjasnienia,
zakladajac jednoczesnie, ze przestrzeganie 5 — dniowego terminu na wprowadzanie danych
do KSI bedzie przedmiotem kolejnej kontroli.

W toku niniejszej kontroli ustalono, ze dane do KSI w kilku przypadkach
rejestrowane byly z przekroczeniem zaréwno terminu okre§lonego w Podregcznikdw
Procedur 17 LRPO, jak i w stanowisku IK NSRO. Szczegélowe informacje w ww.
zakresie przedstawione zostaty w rozdziale 5 informacji pokontrolne;.

Pozostale zalecenia sformutowane przez IPOC w wyniku poprzedniej wizyty
sprawdzajacej, dotyczace zakresu objgtego niniejsza kontrola, zostaly przez 1Z LRPO
wdrozone.

VIII. Wyjaénienia i uwagi przedstawione przez instytucj¢ kontrolowang w stosunku
do informacji pokontrolnej

Do wstepnej wersji informacji pokontrolnej, Instytucja Zarzadzajaca pismem 2 dnia
8 stycznia 2010r., sygn. DFR.VIIL0729-1/10, zlozyla dodatkowe wyjasnienia i uwagi
o nastepujacej tresei:

,Punkt 1.1, Szczegdlowa analiza whnioskéw o platnosé w ramach badanego poswiadczenia.

@) Whaiosek o platnosé RPLB.02.01.00-08-055/08-01

Ad.  str. 7 - doi. opiséw w zakresie poprawnosci pod wzgleden Jormalnym
meryforycznym i rachunkowym stosowanych przez Beneficjenta na Jfakturach.

Zgodnie z Insirukcjq do wniosku o plaino$é dla Beneficjentéw realizujgcych projekiy
w ramach priorytetéw I I IIL IV, V Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego,
informacja o poprawnosci formalnej, merytorycznej i rachunkowej, jest wymagana jezeli
na podstawie odrebnych przepiséw Beneficjent zobowiqzany jest do stosowania takiego opisi.
W zwiqzku z powyiszym zapis ten nie jest traktowany jako obowiqzkowy oraz jego brak
czy odmienny wzor nie stanowi uchybienia.

Ad. str. 8 - podczas pierwszego etapu weryfikacji IZ nie zastosowala Procedury
weryfikacji formalnej i meryiorycznej wrioskéw o platno$é, fj. pracownicy DFR. VI
nie sporzqdzili listy sprawdzajqeej stanowiqeej zalqeznik 5.1.4 do Podrecznika Procedur
IZ wersji 6.00 oraz wykazu bledéw i uchybien.

Zgodnie z pismem skierowanym do Dyrektora Departameniu Lubuskiego
Regionalnego Programu Operacyjnego z dnia 10 lutego 2009, w sprawie mozliwosci
przekazywania Beneficientom uwag dot. bleddw wykrytych w trakcie weryfikacji formalnej
i merytorycznej, informuje iz mozliwosé ta zosiala wprowadzona w celu przyspieszenia
terminu weryfikacji oraz wyplaty Srodkéw. Listy sprawdzajqee i wykazy bledow nie sq
sporzqdzane w takich przypadkach, gdyz skutkowaloby to koniecznosciq przekazania wniosku
o platnosé wraz z wykazem brakéw i uchybiet do dalszego etapu weryfikacji. Przyjety
tzw. tryb roboczy nie mialby wigc prakiyczinego zastosowania w takim przypadku i mijalby sie
z celem.

Ad. str. 8 — dot. braku mozliwosei okreslenia daty wphywu poprawnych dokumentow
do wniosku o platmosé, a co za tym idzie potwierdzenie dofrzymania przez 17 terminu
(maxymalnie 14 dni roboczych ) weryfikacji wniosku o platnosé.

Wniosek o platnosé zostal zlozony dnia 15 maja 2009r., tego samego dnia zostaly
przekazane Beneficjentowi uwagi nt. brakdw i uchybien zawartych we wniosku o platnosé.
W zalqczonej do wniosku o platnosé dokumentacji znajduje sig wyjasnienie dotyczqce Jakiury
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proforma z dnia 18.02.2009., na ktérym widniefe piecze¢ wphnwu do sekretariatu z dnia
3 czerwea 2009r. W zwiqzku z powyzszym mozliwa jest weryfikacja terminowosci weryfikacji
Jormalnej i merytorycznej, ktéra wskazuje, iz terminy zostaly zachowane.

b) Whiosek o platnosé RPLB.02.02.00-08-081/08-01

Ad. str. 10 — niepopravwny zapis w Zalgeznikn nre 1,

Zgodnie z instrukcjq do wniosku o platnosé dla Beneficientow realizujqcych projekty
wramach  Priovytetéw LILILIV,V Lubuskiego Regionalnego Programu  Operacyjnego,
W sytuacyi, gdy fakiura zawiera pozycje dot. zaréwno wydatkéw bwalifikowanych, jak
i niekwalifikowanych kwota brutto/netto dokumentu odnosi sie wylqcznie do tych pozycji
na fakturze, ktdre zostaly ujete w danym wierszu tabeli, jako wydatek kwalifikowany.

W zwiqzku z powyzszym w momencie zakwestionowania danego wydatku przez IZLRPO
Beneficjent wylqczyl dany koszt z faktury uznajqe go za poniesiony poza projektem

Ad. str. 10 - niespdino$é pomiedzy danymi zavwartymi w dokumentach Zrodiowych,
a danymi wprowadzonymi do KSI (SIMIK 07-13).

W awiqzku z brakiem mozlhwosci wprowadzania zmian w KSI we wnioskach o platnosé
przekazanych do  Instytucji - Certyfikujqeej z poswiadczeniem, Instytucja  Zarzqdzajqca
Lubuskim Regionalnym Programem Operacyjnym informuje, ze zwrici szczegolng wwage
na dokladnosé i rzetelnosé danych wprowadzanych do KSI (SIMIK 07-1 3) oraz ich spéinosé
z dokumentami Zrddlowymi przy kolejnych wnioskach o platnosé.

Ad str. 10 - do dnia 23.10.2009. nie sporzadzono aneksu do unowy

Dnia 18 listopada 2009r. IZ LRPO zwrécila sie z pismem do Beneficienta w sprawie
dostarczenia dokumentéw niezbednych do przygotowania aneksu, Dokumenty zostaly dostarczone
przez  Beneficjenia 26 listopada 2009r. Aneks zostal przygotowany i przekazany
do zweryfikowania do Departamentu Finanséw dnia 18 grudnia 2009r. DF zweryfikowal
negatywnie dokumenty dnia 23 grudnia 2009r. Dokumenty po poprawkach zostaly przekazane
do DF dnia 29 grudnia 2009r. DF nweryfikowal pozyhnwnie aneks dnia 30 grudnia 2009r.
| przekazal Wydzialowi Kontraktacji Imvestycji Gospodarczych LRPO dnia 31 grudnia 2009r.
W zwiqzku z okresem $wiqteczno noworocznym Beneficjent nie mogl stawié sie w siedzibie
IZ LRPO, by podpisaé aneks do kovica 2009 roku. Nowy aneks zostanie przygofowany
ponownie po wejsciu w Zycie aktow wykonawezych do Ustawy z dnia 27 sierpnia 2009,
o finansuch publicznych oraz prazyjeciu przez Zarzad Wojewddztwa Lubuskiego, zgodnego
z nimi, nowego wzorn umowy o dofinansowanie.

¢) Whiosek o platnosé RPLB.02.02.00-08-001/08-02

Ad. str. 12 - w wymaganych zalqcznikach do wniosku o platnosé wystapily niespdjnosci
(w KSI),

W zwiqzku z brakiem mozliwosci wprowadzania zmiana do KSI we whioskach
o platnosé¢  przekazanych do  Instytucji Certyfikujqcej z poswiadczeniem, Instytucia
Zarzqdzajqca  Lubuskim Regionalnym  Programem Operacyjnym  informuje, ze zwréci
szezegding wwage na dokladnosé i rzetelnosé wprowadzania danych do KST (SIMIK 07-13)
oraz ich spdjnosé z dokumentami srédiowymi przy kolejnych vnioskach o platnosé.

d) Wniosek o platnosé RPLB.02.02.00-08-108/08-02
Ad. str. 15 -y KSI (SIMIK 07-13) blednie wskazano nr ksiegowy fakiury.
W zwiqzku z brakiem mozliwosci wprowadzania zmiana do KSI we wnioskach
o platnosé  przekazanych do  Instytucji Certyfikujqcej z  poswiadczeniem, Instytucia
Zarzqdzajqeca  Lubuskim  Regionalnym  Programem Operacyinym informuje, ze =nwréci
szczegding wwage na dokladno$é i rzetelnosé wprowadzania danych do KST (SIMIK 07-13)
oraz ich spdjno$é z dokumentami zrédlowymi przy kolejnych wnioskach o platnosé.




3.2. Kontrole przeprowadzone prrez 12

Ad, str. 19 -, W wyniku analizy dokumeniacji Zrédlowej stwierdzono, ze w przypadku
kontroli projektu RPLB.02.02.00-08-001/08, IZ przekroczyla o jeden dzien ww. fermin.”

Jak wynika z informacji zapisanej na raporcie odebranego faxu z 9 wrzesnia 2009y,
przez Pana Arkadiusza Milto, Beneficjent zostal powiadomiony o kontroli 8 wrzesnia 2009r.
Informacje o ferminie przekazeano Pani Ewelinie Staszewskiej-Shultz podczas rozmowy
telefonicznej.

Ad. str. 23 -, Dane do kontroli RPLB.02.01.00-08-083/08-01 zostaly wprowadzone do
KSL-SIMIK dziewiqtego dnia roboczego po ofrzymaniu podpisanej przez Beneficjenta
informacji pokontrolnej. Okreslony w Podreczniku Procedur IZ termin na wprowadzenia
danyeh zostal wiec przekroczony o 7 dni roboczych.”

17 wyjasnia, iz z uwagi na zaplanowana duzq liczbe wizyl kontrolujgcych i wigzqcym
si¢ z tym natlokiem zada#, Zespdl Kontrolujqey nie dotrzymal wy. termin.

b} Projekt: RPLB.02.02.00-08-001/08

Ad., str, 25 - blad w dodatkowych wyjasnieniach Dyrektora Departamentu LRPO.

W konkursie LRPO/2.2/1/2008 obowigzywalo rozporzqdzenie MRR w  sprawie

udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach regionalnych programow
operacyjnych (Dz. U. 193 poz. 1399 z 11.10.2007r.), par. 12:
. Prace zwiqzane z realizacjq nowej imwestycji mogq sie rozpoczqé po zlozeniu przez
beneficjenta pomocy wniosku, o kidrym mowa w § 11 usi. 1, i uzyskaniu przez beneficienta
pomocy od podmiotu _udzielajgcego pomocy pisemnego potwierdzenia, z zastrzeZenien
szczegdlowej weryfikacii wnioskn, ze nowa inwestycia spelnia warunki uzyskania pontocy
okreslone w § 10 i kwalifikuje sig do objecia pomocq”.

d) Projekt: RPLB.02.01.00-08-049/08-00

Ad. str. 27 - W wyniku analizy danych zaowartych w KSI SIMIK (07-13), Zespol
Kontrolujqcy IPOC stwierdzil, ze do dnia dzisiejszego nie sporzqdzono aneksu do umowy
na realizacie ww. projekiu”

Formularz zmian do umowy wplynal 9 listopada 2009. do Departamentu LRPO.
Aneks do umowy zosial sporzqdzony i podpisany 7 grudnia 2009r.

Ad. str. 27 - do dnia 23.10.2009r. nie sporzqdzono aneksu do umowy.

Beneficjent ofrzymal informacje pokontrolng z dnia 24 czerwca 2009r., w kidref
zawarta byla informacja o konieczno$ci przygotowania aneksu do umowy o dofinansowanie
(sekcja 1V ,, Wnioski i ustalenia kornicowe"). Wydzial Kontraktacji Imvestycji Gospodarczych
LRPO ofrzymal informacje o konieczrosci sporzqdzenia aneksu 28 lipca 2009r. Beneficjent
przekazal dokumenty niezbedne
do sporzqdzenia aneksu 9 listopada 2009r. Aneks zostal przygotowany i przekazany
do zweryfikowania do Departamentu Finanséw. DI zweryfikowal pozytywnie aneks dnia
24 listopada 2009 r. Aneks zostal podpisany w dniu 7 grudnia 2009 r. W dniu 8 grudnia 2009r.
dane zosialy wprowadzone do KSI.

3.3, Kontrole przeprowadzone w IZ LRPO przez Instytucje do tego uprawione

Ad. str. 28 -, Do zakoficzenia niniejszej kontroli, 1Z nie otrzymala ostatecznej wersji
raportu (zal. 3.3-4)". Raport z kontroli UKS zostanie przekazany przez Wydzial
Programowania Strategicznego LRPO (DFR.1} 7 stycznia 2010r.

5. System informatyezny KSI (SIMIK 07-13)
Ad, str. 29 - dot. wdrozenia LSI.
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Lokalny System Informatyczny zostal przekazany przez wykonawee zgodnie z umowq
w ferminie do 8 maja 2009 r. Potwierdzeniem tego faktu jest Protokdl odbioru kohcowego
z dnia 10 czerwea 2009 r. W trakcie kontroli w dniach 19-23 paidziernika 2009, wdrozenie
LSI nie podiegalo weryfikacfi, stqd tez zapisy o nie wdrozeniu sq nieprawdzive.
Podezas wizyly sprawdzajqeej w dniach 9-12 marca 2009 r. Zespolowi wizytujgeemu
udzielono wyjasnien dotyczqcych wdrozenia LSI W zaleceniach Instytucji Posredniczqcej
w Certyfikacji zawartych w Raporcie z wizyty sprawdzajacej systemowej przeprowadzonej
w Instytucji Zarzqdzajqeej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa Lubuskiego
w dniach 9-12 marca 2009 r. nie zostaly ujete zadne zalecenia dotyczqee wdrozenia LSI

3.1. Rejestracja w KSI (SIMIK 07-13) danych dot. wiioskéw o definansowanie projektow
Ad. str. 30 - przekroczone zostaly terminy rejestrowania wnioskéw w KSI po ocenie
Jormalnej.
Przekroczenie termindw o 2 dni robocze (wg IK NSRO) i 2 dni kalendarzowe
(wg Podrecznika Procedur) wynikalo z fakiu, iz w patdzierniku 2008r. uprawnienia
do wprowadzania danych do KSI w Wydziale Kontraktacji Imvestycji Gospodarczych LRPO
niialy tylko 3 osoby. Uchybienie to nie ma negatywnego wpbynwu na funkcjonowanie LPRO.
Ad. str. 30 - przekroczone zostaly terminy aktualizacji statusu wniosku po wyborze
projektu do dofinansowania.
Przekroczenie aktualizacyi statusi wniosku bylo wynikiem przeoczenia uphnu termindw przez
pracownikow,

5.3 Rejestracja w KSI (SIMIK 07-13) danych dot. wiioskéw o platnosé

Ad. str. 32 - przekroczenic terminu wprowadzaniawnioskéw do KSI

Przesunigcie czasowe w przypadku wprowadzania whioskéw do KSI (SIMIK 07-13) wynika
zbraku czasu, a nie zaniechania pracownika. Uchybienie to nie ma negatywnego wphavu
na funkcjonowanie LPRO. Instytucja Zarzqdzajqca LRPO dolozy wszelkich staran, aby dotrzymacé
fermindw wprowadzania danych do KSI.

IX. Zalqezniki: zalqezniki 81 zostalo mylnie napisane nazwisko, Jest Monika Ponaluk — winno
Monika Pomilak.”

IX.  Stanowisko odno$nie przedstawionych wyjasnien i uwag instytucji kontrolowanej

1. Whiosek o platnosé nr RPLB.02.01.00-08-055/08-01

IPOC przyjmuje do wiadomosci wyjasnienie zlozone przez 1Z w zakresie opisu faktur,
jednakze nadmienia, ze w informacji pokontrolnej nie zakwestionowano prawidlowosci
zamieszczonych opiséw na fakturach, Wskazano jedynie stosowanie przez Beneficjenta
nigjednolitych opisow.

W zakresie niezastosowania przez IZ procedury weryfikacji formalnej i merytorycznej
wniosku o platnosé, Zespol Kontrolujacy przyjmuje do wiadomodci wyjasnienie zlozone
przez17. Przedstawione przez IZ wyjaénienia i uwagi nic wplywaja na tresé ustalen
zawartych w informacji pokontrolnej.




IPOC uznaje wyjasnienia zlozone przez IZ w zakresie braku mozliwosci okreslenia daty
wplywu poprawionych dokumentéw do wniosku o platnodé. W tresci informacji pokontrolnej
dokonano skreslenia stosownego ustalenia.

2. Whiosek o platnos$é nr RPLB.02.02.00-08-081/08-01.

IPOC uznaje wyjasnienia zlozone przez 17 w zakresie niepoprawnego zapisu
w Zalqczniku mr 1. W tresei informacji pokontroinej dokonano skreslenia stosownego
ustalenia,

Jednakze Zespdl Kontrolujacy TPOC zwraca uwage na mozliwo$¢ wystapienia
trudnosei podezas przeprowadzania kontroli kizyzowych w przypadku ujmowania w
kolumnie 9 (Kwota brutto dokumentu) Zalqcznika nr 1 do Waiosku o platnos¢ tylko kwoty
brutto wydatku uznanego za kwalifikowany, ze wzgledu na brak w systemie informatycznym
danych dotyczacych calkowitej wartodci brutto dokumentu finansowego. Ma to znaczenie w
sytuacji, gdy wydatki objgte dang faktura sa kwalifikowane czedciowo w ramach kilku
projektow, badz programéw operacyjnych.

Podobne stanowisko zaprezentowal Pan Marek Kalupa — Dyrektor Departamentu
Koordynacji Wdrazania Funduszy Unii Europejskiej w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego
podezas 1T posiedzenia Komitetu ds. Kontroli i Audytu Funduszy Strukturalnych i Funduszu
Spojnosci 2007-2013, ktére odbylo sig w dniu 9 grudnia 2009r. Stanowisko to zostato
przedstawione w protokole z ww. posiedzenia, cyt.: ,,(...) Sposob przedstawienia danych
w zestawieniach ~ dokumentéw  potwierdzajacych  poniesienie  wydatkow,  ktore
sa zamieszczane w systemach informatycznych, polegajacy na wpisywaniu tych samych
wielkosci w kolumnach dotyczacych kwot brutto oraz kwot wydatkéw kwalifikowanych,
uniemozliwia wykluczenie podwdjnego finansowania wydatkéw. Nie sposdb bowiem
w przypadku stosowania takiej metody prezentacji danych stwierdzi¢, czy kwota wydatkow
kwalifikowanych, zadeklarowanych w oparciu o dany dokument w dwéch perspektywach
finansowych, przekracza rzeczywista kwotg brutto tego dokumentu.”

IPOC przyjmuje do wiadomosei wyjasnienie ztozone przez 17 w zakresie niespdjnosei
pomigdzy danymi zawartymi w dokumentach Zrédiowych, a danymi wprowadzonymi w KSI
(SIMIK 07-13) . Przedstawione wyjasnienia i uwagi nie wplywaja na tresé ustalenr zawartych
w informacji pokontrolne;j.

IPOC przyjmuje do wiadomosci wyjasnienie zlozone przez IZ w zakresie
niesporzadzenia aneksu do umowy o dofinansowanie. Przedstawione wyjaénienia i uwagi
nie wplywaja na tre$é ustalen zawartych w informacji pokontrolnej.

3. Whaioski o platnosé nv RPLB.02.02.00-08-001/08-02 i RPLB.02.02.00-08-1 08/08-01

[POC przyjmuje do wiadomosci wyjasnienie zlozone przez 1Z w  zakresie
niespéjnosci pomigdzy danymi zawartymi w dokumentach Zrédlowych, a danymi
wprowadzonymi w KSI (SIMIK 07-13). Przedstawione wyjasnienia i uwagi nie wplywaja na
tre$¢ ustalen zawartych w informacji pokontrolne;j.
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4. System informatyczny KSI (SIMIK 07-13)

IPOC uznaje wyjasnienia zlozone przez IZ w zakresic wdrozenia LSL W tredci
informacji pokontroinej dokonano skreslenia stosownego ustalenia,

IPOC przyjmuje do wiadomosci wyjasnienia zlozone przez I7 w zakresie:

- przekraczania terminéw rejestracjii w KSI (SIMIK 07-13) danych dotyczacych
wniosku o dofinansowanie,

- przekraczania termindw aktualizacji w KSI (SIMIK 07-13) danych dotyczacych
wniosku o dofinansowanie.

Przedstawione wyjadnienia iuwagi nie wplywaja na tres¢ ustalen zawartych
w informacji pokontrolne;.

5. Realizacja obowigzkéw kontrolnych

IPOC uznaje wyjasnienia zlozone przez [Z w zakresie dotrzymania terminu
powiadomienia Beneficjenta realizujacego projekt RPLB.02.02.00-08-001/08 o zamiarze
przeprowadzenia kontroli, W informacji pokontrolnej dokonuje sic skreslenia ustalenia
o tresci: , W wyniku analizy dokumentacji #rédiowej stwierdzono, ze w praypadku kontroli
projektu RPLB.02.02.00-08-001/08, IZ przekroczyla o jeden dziert ww. termin.”

Ponadto, IPOC przyjmuje do wiadomosei pozostale wyjasnienia ziozone przez IZ

w zakresie wypetniania obowiazkéw kontrolnych, jednakze wyjasnienia te nie wplywaja na
tres¢ ustalen zawartych w informacji pokontrolnej,

VIII. Zalecenia Instytucji Posredniczacej w Certyfikacji

Rozdzial
w informacji
pokontrolnej (nr Ustalenic Zalecenie
wniosku o
platno§é/Strona)

Ustalenia o $redniej istotnosci

Rozdzial 1.1 pktb. | Wystapienie niespSjnosci pomigdzy danymi zawartymi
(str.10) w dokumentach Zrédiowych, a danymi wprowadzonymi do
KSI (SIMIK 67-13), tzn.:

a) dia faktury 00302/11/2008/FV/SL w KSI (SIMIK 07-13)
wprowadzono nr ksiggowy 5964/2009/03.02, natomiast na
fakturze potwierdzajacej poniesione wydatki widnigje nr

5964/2009.03.02,
b) dla faktury 08/SFSL/12/00245 w KSI (SIMIK 07-13) Nalezy zwrécié szczegdlng
wprowadzono nr ksiggowy 413/2008.12.12, natomiast na uwage na dokladnosé
fakturze potwierdzajacej poniesione wydatki widnieje nr i rzetelno$é wprowadzania
413/2008.12.22, danych do KSI (SIMIK 07-13)
Rozdzial 1.1 W wymaganych zalacznikach do wniosku o platnosé oraz ich spojnosé
pkte. wystapily nastepujace niespéjnosci: z dokumentami Zrédiowymi
(str.13) — w KS! (SIMIK 07-13) wprowadzony jest nr ksiggowy

dokumentu - ZKS09/04/056, natomiast na fakturze
potwierdzajacej poniesione wydatki widnigje -




ZKS09/04/56.

— zalaczono dwa egzemplarze protokolu odbioru wykonania
robét z dnia 17 kwietnia 2009r. na wykonanie tego samego
zakresu robot, natomiast réznica dotyczy jedynie okresu

w jakim zostaly wykonane, §j. jeden z nich obejmuje ,,0kres
od dnia 21 stycznia 2009 do dnia 6 kwietnia 2009r.”, a drugi
wskazuje na okres od dnia 29 stycznia 2009r. do dnia

6 kwietnia 2009r.

Rozdzial 1.1

W KSI (SMIK 07-13) blgdnie wskazano nr ksiggowy

Nalezy zwrécié szezegdlng
uwage na dokladnosé,
rzetelnodé i terminowosé
wprowadzania danych do KSI
(SIMIK 07-13) oraz ich
sp&jnoéé z dokumentami
#rddiowymi

pkt d. faktury nr 1856536496, jest PK 10/003/154, powinno by¢

(str.15) PK 12/003/154.

Rozdziat 3.2 Przekroczenie terminu na wprowadzenie do KSI SIMIK

(str.23) danych dot. kontroli.

Rozdzial 1.1 Stwierdzenie rozbieznosci w dokumentach Zrédlowych, tzn.:

pktc. informacja pokontrolna z duia 21 wrze$nia 2009r. z kontroli

(str.13) ar RP1LB.02.02.00-08-001/08-01 okresla: Zobowigzuje si¢ IZ LRPO

—termin zakoficzenia rzeczowego projektu na dzien 31
listopada 2009r., co jest niezgodne z zapisami umowy
o dofinansowanie, gdzic wskazano termin: 31 lipca 2009r.,

—warto$¢ ogélem projektu fo kwota 5.141.726,06 zl,
natomiast analiza [IPOC przeprowadzona w oparciu o
dokumentacjg Zrédlowa wskazuje na nizsza wartosé
wydatkowana przez Beneficjenta, tj. 5.127.332,87 zt (KSI
SIMIK 07-13),

—w zestawieniu Zweryfikowane dokumenty nie
uwzgledniono protokotu odbioru wykonania robét z dnia
17.04.2009r., ktéry zostal ujety jako wymagany zatacznik
do wniosku o ptatno$¢ oraz wyszczegolniony w Ustaleniach
Zespolu Konirolujqeego.

do zwrocenia szezegdlne
uwagi na poprawno$é danych
zamieszezanych w tworzonych
dokumentach oraz
jednoznaczne
okreslenie/oznaczenie
w posiadanej dokumentacji
z realizacji projektu
dokumentéw
nieaktualnych/blgdnie
sporzadzonych/
nieprawidlowych.

Rozdzial 1.1

W Wykazie zweryfikowanyel dokumentdw zawartym

pkt b. w informacji pokontrolnej w wyniku omytki pisarskiej
{str.11) wskazano blgdne numery faktur.

Rozdziat 3.2 Listy sprawdzajace stosowane podczas kontroli zostaly
(str.20) zmodyfikowane i nie zawieraja wszystkich pytan, ktére

istnieja w zalgczniku nr 7.4.4 do Podrgcznika Procedur,

Rozdzial 3.2
(str.21)

Wszystkie zmodyfikowane listy sprawdzajace znajdujace si¢
w aktach poszezeglnych projektéw zostaly zaakceptowane
przez Kierownika, natomiast brak na tych dokumentach
podpisu Dyrektora DFR.

Rozdzial 3.2
(str.23)

Istnienie rozbieznodci, bledéw i uchybien w dokumentach
z kontroli projektéw przeprowadzonych przez IZ (dane
zawarte w listach sprawdzajacych z kontroli projektu nie
maja odzwierciedlenia w informacji pokontrolnej lub

sa ze soba sprzeczne).

Rozdzial 3.2

Zapisy informacji pokontrolnej sq niespdjne z adnotacja

pkt a) (str.24) zawarta w liscie sprawdzajacej z kontroli projektu na
miejscu, sporzadzong w dniu 5 czerwea 2009r.

Rozdzial 3.2 pkt b) | Usunigcie 10 pytan dotyczacych inwestycji budowlanej

(str.25) w czesei ,,Realizacja rzeczowa projektu” (m.in.: ,, Czy

prowadzony jest dziennik budowy?”, ,, Czy wlasehwy organ
przeprowadzil kontrolg budowy w celu sheierdzenia czy
zostala przeprowadzona zgodnie z ustaleniami | warunkami
okreslonymi w pozwoleniu na budowe? "),

Rozdziat 3.2 pkt ¢)
(str.26)

Istnienie sprzecznych zapiséw w liscie sprawdzajace]

z kontroli projektu na miejscu, sporzadzonej w dnin

1 czerwca 2009r. z kontroli przeprowadzonej w dniu 28 maja
2009r.

Rozdzial 3.2 pkt ¢}
{(str.26)

Bledny nr dziatania w informacji pokontrolne;.

Zobowiazuje sig [Z LRPO
do rzeteinego dokumentowania
przeprowadzonych kontroli
ze szezegbloym
uwzglednieniem stosowanych
list sprawdzajacych.
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Rozdziat 3.2 pkt e)
(str.27)

Blgdny nr dzialania w informacji pokontrolne;.

Rozdziat 3.2 pkt €)
(str.28)

Udzielenie sprzecznych odpowiedzi na pytanie: ,,Czy
dokumenty ksiegowe noszq slady wskazujqce, ze wydatki sq
Sfinansowane z innego irddia zewnetrznego™ udzielono
odpowiedzi ,, tak” z komentarzem: ,, Brak jakichkolwiek
Sladéw” zamieszezone w listach sprawdzajacych z kontroli
projektu na miejscu sporzadzonych: w dniu 4 czerwea
2009, oraz w dniu 16 czerwca 2009r,

Rozdzial 3.2 pkt a)
(str.24)

Poddanie weryfikacji podczas kontroli kopii dokumentéw
potwierdzonych za zgodnos¢ z oryginalem (np. faktur,
wyodrebnionej ewidencji ksiggowej dia projektu, licencji i
gwarancji).

Zobowiazuje sie {Z LRPO
do weryfikowania podczas
kontroli na miejscu realizacji
projektu oryginaléw
dokumentéw
przechowywanych
u Beneficjenta.

Rozdzial 5.1 | Rejestracja w KSI (SIMIK 07-13) wnioskéw

(str.30) o dofinansowanie w terminie przekraczajacym zaréwno
termin okreslony przez IK NSRO, jak i termin z Podreczmika
Procedur 1Z.

Rozdziat 5.1 | Przekroczenie terminu wyznaczonego na aktualizacje stanu

(str.30) wnioskéw po wyborze projektéw do realizacji.

Rozdzial 5.1 | Wystapienie niespdjnosci w zakresie daty rozpoczecia

{str.30) realizacji projektu pomiedzy KSI (SIMIK 07-13) a
dokumentacja Zrédlowa,

Rozdzial 3.3 | Istnienie niespdjnodei dot, daty wplyniecia do 1Z LRPO

{(str.33) wnioskéw o platnosé z danymi zamieszezonymi w KSI
(SIMIK 07-13)

Rozdzial 6 (str.35) Dane w KSI (SIMIK 07-13) byly rejestrowane z

przekroczeniem zaréwno terminu okreslonego w
Podrecznikéw Procedur IZ LRPO, jak i w stanowisku IK
NSRO.

Nalezy zwréceié uwage na
terminowe wprowadzanie
danych do KSI (SIMIK 07-13),
zgodnie ze stanowiskiem IK
NSRO, tj. wciagu 5 dni
roboezych liczonych od dnia
wystapienia okre$lonego
zdarzenia.

Dane rejestrowane w systemie
winny by¢ spiine
z dokumentacja Zrodlows,

Ustalenia o niskiej istotnosei

Rozdzial 1.1
(str.6)

Brak kontrasygnaty Skarbnika Wojewodztwa Lubuskiego na
wszystkich badanych wnioskach o platnosé.

Nalezy przestrzegaé procedur
w zakresie weryfikacji
wnioskéw o platnogé
dotyczacych glownie
umieszczania kontrasygnaty
Skarbnika Wojewddzhwa
Lubuskiego na wszystkich
whnioskach,

Powyzsze zalecenia nalezy wdrozy¢ w terminie do dnia_15 lutego 2010r. Jednoczesnie
IPOC prosi o poinformowanie w terminie do_dnia 22 lutego 2010r. o podjetych dziataniach
oraz sposobie wykorzystania uwag i zalecen lub przyczynach niepodjecia stosownych dzialan.

IX. Zalgezniki — w aktach kontroli; w informacji pokontrolnej spis zalacznikow.
Dot. pkt. 1 Stosowanie procedur zawartych w instrukcji wykonawczej w zakresie

poprawnosci

sporzgdzania dokumentéw dotyczacych

zadeklarowanych

do Komisji

Europejskiej wydatkéw, z uwzglednieniem danych zawartych w KSTSIMIK 07-13
i systemach ksiggowych

J—

Whiosek o platnosé nr RPLB.02.01.00-08-055/08-02 wraz z zalacznikami (zal. nr 1.1-1).

2. Notatka shizbowa zdnia 29 maja 2009r, w sprawie uwag do wniosku o platnosé
nr RPLB.02.01.00-08-055/08-02 (zal. nr 1.1-2).

3. Wnhiosek o platno$é nr RPLB.02.02.00-08-081/08-01 =z zalacznikami (zal. nr 1.1-3).

4. Informacja pokontrolna nr RPLB.02.02.00-08-081/08-01 z dnia 17 czerwca 2009r. (zal, nr 1.1-4).




N

10.

11,
12.
13.
14,
15.
16.
17.
18.

19,
20,

21.

22,
23.

24.
25.

26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34,
35.

36.
37.

Pismo z dnia 19 listopada 2009r. sygn. DFR.VIIL.0729-27/09 Dyrektora Departamentu LRPO
(zal. or 1.1-5).

Whiosek o platnoéé nr RPLB.02.02,00-08-001/08-02 z zatacznikami (zal. nr [.1-6).

Informacja pokontrolna z dnia 21 wrzesnia 2009r. z kontroli nr RPLB.02.02.00-08-001/08-01
(zal. nr 1.1-7).

Notatka sluzbowa z dnia 27 maja 2009r. w sprawie uwag do wniosku o platno$¢
nr RPLB.02.02.00-08-001/08-02 (zal. nr 1.1-8).

Whniosek o platno$é nr RPLB.02.02.00-08-108/08-01 zalacznikami (zal. nr 1.1-9).

Dot. pkt. 3.1 Roczny Plan Kontroli (RPK) i jego aktualizacja

Uchwala Nr 173/1205/09 Zarzadu Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 14 kwietnia 2009r. (zal. nr
3.1-1).

Pismo z dnia 20.04.2009r. sygn.: DFR.IV.0916-1/09 (zal. nr 3.1-2).

Pismo MRR z dnia 12.05.2009¢,, sygn.: DKR-IV-9263-(08)-1-DSm/09 (zal. nr 3.1-3).

Pismo z dnia. 20.05.2009r., sygn.: DFR.IV.0916-1/09 (zal. ur 3.1-4).

Zaktualizowany RPKP IZ na 2009r. (zal. nr 3.1-5).

E-mail z dnia 14.07.2009r. (zal. nr 3.1-6).

Aktualizacja RPKP dokonana w dniu 6.10.2009r. (zal. nr 3.1-7).

Pismo IP II z dnia 10.06.2009r., sygn.: WFE-LR-PR7-510-3.33/09 (zal. nr 3.1-8).

Pismo IP II z dnia 10.09.2009r., sygn.: WFE-LR-PR12-510-3,44/09 (zal. nr 3.1-9).

Dot. pkt. 3.2 Kontrole przeprowadzane przez 17

Wryciag z ,,Rejestru przeprowadzonych kontroli 2009r. (zat. ar 3.2-1),

Notatka shizbowa Pana Arkadiusza Milto z dnia 20.10.2009r, dot. sporzadzenia dwoch list
sprawdzajacych (zal. nr 3.2-2),

Notatka stuzbowa Pani Alicji Rolinskiej z dnia 21.10.2009r. dot. modyfikowania list
sprawdzajacych do kontroli (zal. nr 3.2-3).

Pismo z dnia 01.06.2009x., sygn.: DFR.VIL0725-23/09 (zal. nr 3.2-4).

Notatka sluzbowa Pani Alicji Roliiskiej z dnia 20.10.2009r. dot. daty przeprowadzenia kontroli
projektu RPLB.02.02.00-08-081/08 w GBS w Gorzowie Wlkp. (zal. nr 3.2-5).

Karta informacyjna kontroli (zal. nr 3.2-6).

Wyjasnienia Pana Arkadiusza Milto z dnia 22.10.2009r, dot. danych zamieszczonych w KSI
SIMIK nt. zalecen pokontrolnych z kontroli projektu RPLB.02.01.00-08-049/08 (zal. nr 3.2-7).
Karta informacyjna kontroli projektu RPLB.02.01.00-08-049/08 (zal. nr 3.2-7a).

Uzupetniona informacja kontroli projektu RPLB.02,01.00-08-049/08 (zal. nr 3.2-8).

Informacja pokontrolna z dnia 17.06.2009r. z kontroli projektu RPLB.02.01.00-08-083/08 (zal.
nr 3.2-9).

Lista sprawdzajaca z dnia 05.06.2009r. z kontroli projektu na miejscu (RPLB.02.01.00-08-
083/08) (zal. nr 3.2-10).

Lista sprawdzajaca z kontroli sprawdzajacej na dokumentacji z dnia 28 sierpnia 2009r. (zal. nr
3.2-1D).

Informacja pokontrolna z kontroli projekiu: RPLB.02.01.00-08-083/08 2z dnia 2 wrzesnia 2009r.
(zal. nr3.2-12).

Lista sprawdzajaca z kontroli projektu na miejscu (projekt: RPLB.02.02.00-08-001/08) (zal. nr
3.2-13).

Informacja pokontroina z kontroli projektu RPLB.02.02.00-08-001/08 z dnia 21 wrzesnia 2009r.
(zal. nr 3.2-14).

Informacja pokontrolna z kontroli doraznej nr RPLB.02.02.00-08-001/08-02, sporzadzona w dniu
18 listopada 2009z, (zal. nr 3.2-14a)

Decyzja nr 187/2007 z dnia 25 czerwca 2007r. (zal. nr 3.2-14b)

Dziennik budowy nr 230 wydanego w dniu 17 sierpnia 2007r, (zal. nr 3.2-14c).

Lista sprawdzajaca z kontroli projektu na miejscu (projekt: RPLB.02.02.00-08-108/08,)
sporzadzona w dniu 1 czerwca 2009r. (zal. nr 3.2-15).
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38.
39.
40,
41,
42,
43,
44,
45.
46.
47.
48.

49,

50.

5.

52,

53.

54.

55.

56.
57.
58.
59.
60.
6l.

Informacja pokontrolna z kontroli projektu RPLB.02.02.00-08-108/08 z dnia ! czerwca 2009r,
(zal. nr 3.2-16).

Lista sprawdzajaca z kontroli sprawdzajacej projektu RPLB.02.01.00-08-049/08-01
przeprowadzonej przez w dniu 6 sierpnia 2009r, (zal. nv 3.2-17).

Informacja pokontrolna z kontroli projektu RPLB.02.01.00-08-049/08 z dnia 19 sierpnia 2009r,
(zal. nr 3.2-18).

Informacja pokontrolna z kontroli projektu RPLB.02.01.00-08-055/08 z dnia 4 czerwca 2009r.
(zal. nr3.2-19).

Informacja pokontrolna z kontroli projektu RPLB.02,01.00-08-055/08 z dnia 16 czerwca 2009r.
{zal. nr 3.2-20).

Lista sprawdzajaca z kontroli projektu na miejscu (projekt: RPLB.02.01.00-08-055/08)
sporzadzona w dniu 4 czerwea 2009r, (zal. nr 3.2-21).

Lista sprawdzajaca z kontroli projektu na miejscu (projekt: RPLB.02.01.00-08-055/08)
sporzadzona w dniu 16 czerwca 2009r. (zal. nr 3.2-22).

Dot. pkt. 3.3 Kontrole przeprowadzone w IZ LRPO przez Instytucje do tego uprawnione,
E-mail z dnia 30.06.2009¢. dot. rozpoczecia w IZ LRPO audytu (zal. nr 3.3-1).

Protokét z kontroli Urzgdu Kontroli Skarbowej (zat. nr 3.3.-2),

Wyjasnienia wraz z informacja nt. podjetych dzialan w zwiazku z ustaleniami zawartymi
w protokole UKS (zal. or 3,3-3),

Notatka stuzbowa Pani Malgorzaty Mizery z dnia 23.10.2009r. (zal. 3.3-4).

Dot. pkt. 5 System informatyczny KSI (SIMIK 07 —-13).

Wydruk z poczty elektronicznej — potwierdzenie MRR nadania uprawnien do KSI (SIMIK 07-13)
dla nastgpujacych pracownikéw JZ LRPO: Marta Maliszewska, Kamil Rachwal, Justyna
Ciszynska, Arkadiusz Tybura, Marcin Banaszak, Katarzyna Wasilewska, Kamila Kaziéw —
Laskowska (zal. nr 5-1a).

Wydruk z pocety elektronicznej — potwierdzenie MRR nadania uprawnien do KSI (SIMIK 07-13)
dla nastgpujacych pracownikéw IZ LRPO: Katarzyna Zok, Krzysztof Hrechorecki, Marta
Macutkiewicz, Anna Bachman (zat. nr 5-1b).

Wydruk z poczty elektronicznej — potwierdzenie MRR nadania uprawnien do KSI (SIMIK 07-13)
dla nastgpujacych pracownikéw [Z LRPO: Agnieszka Ogorzatek, Anna Antkowiak — Lojko,
Anna Bachman, Anna Dobrowolska, Barbara Daleka, Magdalena Wojtkowiak (zal. nr 5-1¢).
Wydruk z poczty elektronicznej — potwierdzenie MRR nadania/zmiany uprawniefi do KSI
(SIMIK  07-13) dla nastgpujacych pracownikéw [Z LRPO: Karolina Maj, Katarzyna
Wojciechowska, Marcin Sobezak, Alicja Rolifiska, Arkadiusz Milto (zal. nr 5-1d).

Wydruk z poczty elektronicznej — potwierdzenie MRR nadania uprawnien do KSI (SIMIK 07-13)
dla nastgpujacych pracownikow IZ LRPO: Karolina Sieracka, Joanna Suchocka, Angelika
Mokrzycka (zal. nr 5-1e). '

Wydruk z poczty elektronicznej — potwierdzenie MRR nadania/zmiany uprawniefi do KSI
(SIMIK 07-13) dla nastgpujacych pracownikéw IZ LRPO/IP II: Michal Klim, Aneta Gawron,
Anna Klimkowicz, Monika Ponulak, Anna Dobrowolska, Marcin Sobczak, Teresa Blaszczak,
Katarzyna Nowak, Anna Rola - Walitko (zal. nr 5-1§),

Wydruk z poczty elektronicznej — potwierdzenie MRR zablokowania konta i wycofania
uprawnieii do KSI (SIMIK 07-13) dla pracownika IZ LRPO: Kamil Rachwal (zal. nr 5-1g).

Opis stanowiska pracy pracownika [Z LRPO - Justyny Ciszyfiskicj (zal. nr 5-2a).

Opis stanowiska pracy pracownika IZ LRPO — Anny Antkowiak - Lojko (zal. nr 5-2b),

Opis stanowiska pracy pracownika [Z LRPO — Alicja Rolifiska (zal. nr 5-2c).

Opis stanowiska pracy pracownika IZ LRPO - Marcina Sobczaka (zal. nr 5-2d).

Opis stanowiska pracy pracownika [Z LRPO — Marty Macutkiewicz (zal. nr 5-2e).

Opis stanowiska pracy pracownika IZ LRPO —~ Barbary Dalekiej (zal. nr 5-2f).

62.0pis stanowiska pracy pracownika [Z LRPO — Marty Maliszewskiej (zal. nr 5-2g).
63.0pis stanowiska pracy pracownika [Z LRPO —~ Karoliny Sierackiej (zal. nr 5-2h).

64.

Opis stanowiska pracy pracownika [Z LRPO — Joanny Suchockigj (zal. nr 5-2i).

635.0pis stanowiska pracy pracownika [7 LRPO — Moniki Ponulak (zal. nr 5-2j).
66.0pis stanowiska pracy pracownika [Z LRPO — Arkadiusza Milto (zal. nr 5-2k).




67.0pis stanowiska pracy pracownika IZ LRPO — Karoliny Rachwal (zal. nr 5-21).
68.Opis stanowiska pracy pracownika IZ LRPO - Kizysztofa Hrechoreckiego (zal. nr 5-2m}.

69.

70.

71.

72.

73.

74.
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76.

71.

78.

79.

30.
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82.

33.

84.

85.

86.

Whiosek Z-cy Dyrektora Departamentu LRPO z dnia 4 sierpnia 2008r, o nadanie uprawnief
do Krajowego Systemu Informatycznego (SIMIK 07-13) dla pracownika IZ LRPO — Marty
Maliszewskiej (zal. nr 5-3a).

Whniosek Z-cy Dyrektora Departaments LRPO z dnia 4 sierpnia 2008r. o nadanie uprawnien
do Krajowego Systemu Informatycznego (SIMIK 07-13) dla pracownika 1Z LRPO - Justyny
Ciszynskiej (zal. nr 5-3b).

Whiosek Z-cy Dyrektora Departamentu LRPO z dnia 4 sierpnia 2008r. o nadanie uprawnief
do Krajowego Systemu Informatyeznego (SIMIK 07-13) dla pracownika IZ LRPO - Kamila
Rachwala, Wniosek Dyrektora Departamentu LRPO z dnia 5 stycznia 2009r. o zablokowanie
konta w Krajowym Systemie Informatycznym (SIMIK 07-13) dla ww. pracownika (zal. nr 5-3¢).
Whaiosek Dyrektora Departamentu LRPO z dnia 18 wrzesnia 2008r. o nadanie uprawnien
do Krajowego Systemu Informatycznego (SIMIK 07-13) dla pracownika [Z LRPO — Marty
Macutkiewicz (zal. nr 5-3d).

Whiosek Dyrektora Departamenty LRPO z dnia 18 wrzesnia 2008r. o nadanie uprawnien
do Krajowego Systemu Informatycznego (SIMIK 07-13) dla pracownika IZ LRPO — Krzysztofa
Hrechoreckiego (zal. nr 5-3e).

Whiosek Dyrektora Departamentu LRPO z dnia 16 grudnia 2008r. o nadanie uprawnien
do Krajowego Systemu Informatycznego (SIMIK 07-13) dla pracownika IZ LRPO - Barbary
Dalekiej (zal. nr 5-3f).

Whiosek Dyrektora Departamentu LRPO z dnia 16 grudnia 2008r. o nadanie uprawniefl
do Krajowego Systemu Informatycznego (SIMIK 07-13) dla pracownika [Z LRPO — Anny
Antkowiak - Lojko (zal. nr 5-3g).

Whiosek Dyrektora Departamentu LRPO z dnia 9 stycznia 2009r. o nadanie uprawniei
do Krajowego Systemu Informatycznego (SIMIK 07-13) dla pracownika 1Z LRPO - Alicji
Rolinskiej (zal. wr 5-3h).

Whniosek Dyrektora Departamentu LRPO z dnia 9 stycznia 2009r. o nadanie uprawnien
do Krajowego Systemu Informatycznego (SIMIK 07-13) dla pracownika 1Z LRPO — Arkadiusza
Milto (zal. nr 5-3i).

Whiosek Dyrektora Departamentu LRPO z dnia 9 stycznia 2009r. o nadanie uprawnien
do Krajowego Systemu Informatycznego (SIMIK 07-13) dla pracownika IZ LRPO - Marcina
Sobczaka (zal. nr 5-3j).

Whiosek Z-cy Dyrektora Departamentu LRPO z dnia 5 marca 2009r. o nadanie uprawnien
do Krajowego Systemu Informatycznego (SIMIK 07-13) dla pracownika 1Z LRPO — Joanny
Suchockiej (zal. nr 5-3k).

Whiosek Z-cy Dyrektora Departamentu LRPO z dnia 5 marca 2009r. o nadanie uprawniei
do Krajowego Systemi: Informatycznego (SIMIK 07-13) dla pracownika 12 LRPO — Karoliny
Sierackigj (zal. nr 5-31). '

Whiosek Dyrektora Departamentu LRPO z dnia 22 wrze$nia 2009r. o nadanie uprawnien
do Krajowego Systemu Informatycznego (SIMIK 07-13) dla pracownika 1Z LRPO — Moniki
Ponulak (zal. nr 5-3m).

Wydruk z KST (SIMIK 07-13) dla wniosku o dofinansowanie dla projektu nr RPI1.B.02.02.00-08-
081/08 (zal. nr 5.1-1a).

Karta weryfikacji formalnej dla wniosku o dofinansowanie realizacji projektu nr RPLB.02.02.00-
08-081/08 (zal. nr 5.1-1b).

Wydruk z KSI (SIMIK 07-13) dla wniosku o dofinansowanie dla projektu nr RPLB.02.02.00-08-
001/08 (zal. nr 5.1-2a),

Karta weryfikacji formalnej dla wniosku o dofinansowanie realizacji projektu nr RPLB.02.02.00-
08-001/08 (zal. nr 5.1-2b.)

Uchwata nr 152/981/08 z dnia 9 grudnia 2008r. w spravwie dofinansowania projekiéw w ramach
Dzialania 2.1 Mikroprzedsiebiorstwa Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata
2007 - 2013, dot. przyznania dofinansowania m.in. projektowi nr RPLB.02.01.00-08-055/08
(zal. nr 5.1-3a).

45



87.

88.

89.
90.

" 91,
92.

Uchwata nr 156/1018/08 z dnia 30 grudnia 2008r. w sprawie dofinansowania projektow
w ramach Dzialania 2.2 ,, Poprawa konkur: encyjnosei malych i Srednich przedsigbiorsty poprzez
inwestycje” Priorytet II ,, Slymufo'rmme wzrostu inwestycji w przedsiebiorstwach i wzmocnienie
potencialu innowacyjnego” Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007 —
2013, dot. przyznania dofinansowania m.in. projektowi nr RPLB.02.02.00-08-108/08 (zal. nr 5.1-
3b).

Wydruk z programu Discoverer Oracle — Zestawienie liczby i wartosci wnioskow o statusie
wZatwierdzony” (zal. ar 5.1-3¢).

Wyciag z wniosku o platnosé nr RPLB.02.02.00-08-081/08-01 (zal. nr 5.1-4a),

Wydruk z KSI (SIMIK 07-13) dla wniosku o platno$é nr RPLB.02.02.00-08-081/08-01 (zal. nr
5.1-4b).

Wyciag z wniosku o platno$é nr RPLB.02.02.00-08-001/08-01 (zat. nr 5.1-5a).

Wydruk z KSI (SIMIK 07-13) dla waiosku o platno$é nr RPLB.02.02.00-08-001/08-01 (zal. nr
5.1-5b).

Informacja pokontrolna zostata sporzadzona w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach,

jeden egzemplarz dla IPOC i jeden egzemplarz dla jednostki kontrolowanej.
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